MAJANDUS—- JA KOMMUNIKATSIOONIMINISTEERIUM
TOOSTUSOMANDI
APELLATSIOONIKOMISJON

OTSUS nr 854-0

Tallinnas, 18. aprillil 2007. a.

Toostusomandi apellatsioonikomisjon, koosseisuslyBvaallika (eesistuja), ning Edith
Sassian ja Rein Laaneots, vaatas kirjalikus mesegluabi valismaise juriidilise isiku
Coloplast A/S, aadressiga Holtedam 1, DK-3050 Hueglle, DK, vaidlustusavalduse
kaubamargi ,emi (fig)* (rahvusvaheline registregrimr 815393) registreerimise klassis 5
C.1.M Carificio Italiano S.P.A nimele.

Asjaolud ja menetluse kaik

Toostusomandi  apellatsioonikomisjonile  (edaspidi miggon) laekus 01.02.2005
vaidlustusavaldus valismaiselt juriidiliselt isiku@@oloplast A/S, aadressiga Holtedam 1, DK-
3050 Humlebaek, DK, (edaspidi vaidlustaja), kedandetd Raivo Matsoo, RM Hirvela
Patendibiiroo OU, Saku 15, 11314 Tallinn, tel 6140&hks 6140818. Vaidlustusavaldus
vOeti menetlusse nr 854 all. Tulenevalt td6stusaihaiguskorralduse aluste seaduse
(edaspidi TOAS) §48 Ig1 maaras komisjoni esim@ys02.2005 vaidlustusavalduse
eelmenetlejaks aseesimees Evelyn Hallika.

Vaidlustusavalduse objektiks on Patendiameti oktswdamargi ,emi (fig.)* rahvusvahelisele
registreeringule nr 815393 klassis 5 C.I.M Cartfitteliano S.P.Aedaspidi taotleja) nimele.

Vaidlustaja taotleb Patendiameti otsuse tihistak@sbamargi ,emi (fig.)* rahvusvahelisele
registreeringule nr 815393 Giguskaitse andmise &kddatibamargiseaduse (edaspidi KaMS)
§10Ig1p2ja3alusel

Vaidlustusavaldusele on lisatud volikiri, tdendidehel ja maksekorraldus nr 24 riigil6ivu
tasumise kohta.

01.12.2004 avaldati Eesti Kaubamargilehes nr 1212@ade Patendiameti otsuse kohta
registreerida taotleja kaubamark ,emi (fig.)* klaesse 5 ja 16 kuuluvate kaupade osas.
Klassis 5 on kaubamaérk registreeritud jargmistepkale osashygiene products, namely
sanitary towels, periodical towels, bands for pdi@al towels, hygienic pants for incontinent,
tampon for menstruation; humid detergent serviefi@s hygienic use; cotton wool for
medical purposes; gauze and medication materialasters; prepared sticks for babies
hygiene, not for cosmetic purposgs k. hiigieenitarbed, nimelt hugieeniratid jadesned,
higieenisidemed perioodiliseks kasutamiseks, pdiliselt kasutavate higieenisidemete
tivakesed, hulgieenisidemed ja hugieenipuksid patase jaoks, higieenitampoonid
(menstruatsiooni puhul); niisked puhastussalvrétithieeniliseks otstarbeks; toorpuuvill
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(vatt) meditsiiniliseks otstarbeks; marli ja raviega immutatud materjalid, plaastrid; beebide
hlgieenipulgad, mittekosmeetiliseks otstarbeks).

Eestis omab varasemat diguskaitset vaidlustajaldukukaubamérk EMICARE (sGnamark;
rahvusvaheline registreering 778389), mis on resgsitud jargmiste klassi 5 kuuluvate
kaupade mahusmedical and surgical dressings for wound care, matlwound filling
materials“. Selle loetelu eesti keeles on ,meditsiinilised Kaurgilised haavasidemed,
meditsiinilised haavataitematerjalid“.

Vaidlustaja leiab, et kaubamark ,emi (fig.) regestirimine Eestis klassis 5 loetletud kaupade
ulatuses on vastuolus KaMS § 101g 1 p 2 ja 3; sest

1. Tulenevalt KaMS § 10 Ig 1 p @ saa Eestis diguskaitset kaubamark, mis on idewndi
sarnane varasema kaubamargiga, mis on saanud &gsskidentsete vdi samaliigiliste
kaupade vOi teenuste tahistamiseks, kui on tdemgidkiaubamarkide aravahetamine
tarbija poolt, sealhulgas kaubamargi assotsieerieniarasema kaubamargiga.

Taotleja kaubamark on sdnalise osa poolest sarmarfustaja varasemalt registreeritud
kaubamargiga, kuna mélemad kaubamargid algavadgadBMI. Kaubamargi EMICARE
I6pus olev osa CARE tdhendab hoolitsust ja assstdiemeditsiiniga ning seega ka klassi 5
kuuluvate kaupadega.

Kaubamargi ,emi (fig.)* klassi 5 kuuluvate kaupattetelus olevad kaubad ,marli ja
ravimitega immutatud materjalid ja plaastrid* omsdiigilised kaubamargi EMICARE puhul
loetletud kaupadega ,meditsiinilised ja kirurgilisbaavasidemed".

Sellest lahtuvalt assotsieerub tarbijale kaubamgki (fig.)* varasema kaubamaérgiga
EMICARE ja loob tarbijale ettekujutuse, et kaubakide ,emi (fig.)" ja EMICARE puhul on
tegemist Uhe ja sama firma tootega. Seega on Rateeil otsus kaubamargi ,emi (fig.)"
registreerimise kohta klassis 5 kuuluvate kaupaudarlj ja ravimitega immutatud materjalid,
plaastrid“ osas vastuolus KaMS § 101g 1 p 2.

2. KaMS § 10 Ig 1 p 3 kohasetti saa Eestis Oiguskaitset kaubamark, mis on identi
sarnane varasema registreeritud voi registreerirkésesitatud kaubamargi voi valdavale
enamusele Eesti elanikkonnast tuntud kaubamargigiée Siguskaitse teist liiki kaupade
osas vdi teenuste tahistamiseks, kui hilisema kaébgiga vOidakse ebaausalt ara
kasutada vOi kahjustada varasema kaubaméargi maidietristusvoimet.

Vaidlustajale kuuluva kaubamargi ,emi (fig.)" jeotéeja kaubamargi EMICARE s&nalise osa
sarnasust on naidatud eelnevalt punktis 1.

Taotleja kaubamargi klassi 5 kuuluvad Ulejadnud bkalu higieenitarbed, nimelt
hlgieeniratid ja —sidemed, higieenisidemed perisettis kasutamiseks, perioodiliselt
kasutavate hugieenisidemete tiivakesed, hiigieemsd ja hlgieenipliksid pidamatuse jaoks,
hlgieenitampoonid (menstruatsiooni puhul); niiskgaihastussalvratid hugieeniliseks
otstarbeks; toorpuuvill (vatt) meditsiiniliseks tatbeks; beebide higieenipulgad,
mittekosmeetiliseks otstarbeks, on kill teist likieditsiinikaubad vdrreldes vaidlustaja
kaubaméargi EMICARE puhul mainitutega, kuid tanu bamarkide sbnalise osa sarnasusele
ja kaupade kuulumisele meditsiini valdkonda, saalbblmargi ,emi (fig)* puhul suure
tdendosusega eeldada, et leiab aset varasema kangb&MICARE maine ja eristusvbime
arakasutamine ning maine ja eristusvbime kahjustanilarbija seostab neid kaubamaérke,
tdnu nende sarnasusele, Uhe ja sama firmaga.



Seetbttu on kaubamargi ,emi (fig.)" registreerimiBestis eelnevalt nimetatud kaupade osas
vastuolus KaMS § 101g 1 p 3.

Lahtuvalt KaMS 8 10 Ig 2 oleks vaidlustaja arvgtetanud Patendiamet ndudma, et taotleja
esitaks varasema kaubamargi EMICARE omanikult k&sstdud loa oma kaubamargi
registreerimiseks klassis 5. Seda Patendiametidgeaned.

Tuginedes eeltoodule ja KaMS § 10 1g 1 p 2 ja 3yren4l ja § 70 palutakse tuhistada
Patendiameti otsus kaubamargi ,emi (fig.)" registmmise kohta klassi 5 kuuluvate kaupade
osas ja kohustada Patendiametit jatkama kaubama@egetlust arvestades varasemat
kaubamarki EMICARE.

12.02.2007 esitas vaidlustaja oma |16plikud seisalpimilles jai vaidlustusavalduses esitatud
seisukohtade juurde.

Taotleja ei ole omapoolseid seisukohti ega ka képdieisukohti komisjonile edastanud.

Komisjon alustas |dppmenetlust kdesolevas asj@82Zn07.

Komisjoni seisukohad ja otsus

Komisjon, tutvunud menetlusosaliste seisukohtadegag hinnanud esitatud tdendeid
kogumis, leiab, et vaidlustusavaldus tuleb jattauldamata.

01.12.2004 avaldati Eesti Kaubamargilehes nr 12f2fiade Patendiameti otsuse kohta
registreerida taotleja kaubamark ,emi (fig.)* klaesse 5 ja 16 kuuluvate kaupade osas.
Klassis 5 on kaubamark registreeritud jargmistepkale osashygiene products, namely
sanitary towels, periodical towels, bands for pdi@al towels, hygienic pants for incontinent,
tampon for menstruation; humid detergent serviefi@s hygienic use; cotton wool for
medical purposes; gauze and medication materialasters; prepared sticks for babies
hygiene, not for cosmetic purposg@s k. hiigieenitarbed, nimelt higieeniratid jadesned,
hlgieenisidemed perioodiliseks kasutamiseks, pédiliselt kasutavate higieenisidemete
tivakesed, hugieenisidemed ja higieenipiksid patase jaoks, hlgieenitampoonid
(menstruatsiooni puhul); niisked puhastussalvrétithieeniliseks otstarbeks; toorpuuvill
(vatt) meditsiiniliseks otstarbeks; marli ja raviega immutatud materjalid, plaastrid; beebide
higieenipulgad, mittekosmeetiliseks otstarbeks).

Eestis omab varasemat diguskaitset vaidlustajaldukukaubamérk EMICARE (sGnamark;
rahvusvaheline registreering 778389), mis on reggsitud jargmiste klassi 5 kuuluvate
kaupade mahusmedical and surgical dressings for wound care, matwound filling
materials“. Selle loetelu eesti keeles on ,meditsiinilised Kmurgilised haavasidemed,
meditsiinilised haavataitematerjalid“.

Vaidlustaja ei ole vaidlustanud taotleja kaubamgeqii (fig.) registreerimist klassis 16.

Vaidlustaja leiab, et kaubamark ,emi (fig.) regggtrimine Eestis klassis 5 loetletud kaupade
ulatuses on vastuolus KaMS § 10Ig 1 p 2 ja 3.



Tulenevalt KaMS 8§ 10 Ig 1 p &i saa Eestis diguskaitset kaubamark, mis on idenfi
sarnane varasema kaubamargiga, mis on saanud Gijsskidentsete vOi samaliigiliste
kaupade vOi teenuste tahistamiseks, kui on tdemgiddaubamarkide aravahetamine tarbija
poolt, sealhulgas kaubamargi assotsieerumine vanaskaubamargiga.

Kaubamarkide aravahetamise tdendosuse hindamiseléokide sarnasus ning kaupade ja
teenuste sarnasus omavahelises vastastikkusess seelligelt, et mida sarnasemad on
vorreldavad margid, seda erinevamalt peavad oleamdakaubamarkide kaupade ja teenuste
loetelud ning vastupidi.

Vorreldavate kaubamarkide reproduktsioonid on agh&vad:
Vaidlustaja kaubamark Taotleja kaubamark
Rahv. Reg. 778389 Rahv. Reg. 815393

Hilisema méarkimise kuupéev 10.10.2002

EMICARE

Visuaalselt on nii taotletav kaubamark ,emi(fig.Jikka varasem kaubaméark EMICARE
erinevad. Taotleja kaubamark on kujunduslik tdmgle tumedal taustal kaks heledamat v-
tahekujulist kujutist ja kiri ,,emi*.

Vaidlustaja kaubamark on Uhesdnaline tahis, miskeb 7 tahest.

Molemas margis on kokkulangevaks osaks vaid taheibemi“. Selline kokkulangevus ei
ole piisav selleks, et lugeda vorreldavaid kaub&m&arnasteks.

Lahtudes pdhimdttest, et keskmine tarbija tajubblawérki tervikuna, jatavad molemad
kaubamargid visuaalselt erineva mulje.

Ka foneetiliselt on nii taotletava kui ka varaseksmubamargi sénad erinevad. Taotletavas
kaubamargis on séna ,emi“ kahesilbiline ,E-MI“. \dhistaja kaubamark EMICARE on
neljasilbiline ,E-MI-CA-RE". Kattuvad mdlema marguhul esimesed kaks esimest silpi ,E-
MI“. Haalduse ritm on mdlemal juhul erinev, sestrefilavad kaubamarkide sdnaliste osade
pikkus on niivord erinev. Seega tajub keskmine ifaridmselt vorreldavaid kaubamaérke
foneetiliselt erinevalt.



Mdélemad vaadeldavad kaubamargid koosnevad téhetadgée@adest. Vaidlustaja t6i oma
margi puhul vélja, et selle I16puosa —CARE, taheniffakelt inglise keeles hoolitust, hoolt,
kuid selleldpulise sdna lisamine tahenduseta sOnaile muuda tahist EMICARE
tahenduslikuks. Sellest tulenevalt ei saa tekitadadeldavad margid keskmises tarbijas
kontseptuaalseid/mdistelisi seoseid ega kujutltespil Kaubaméarkide aravahetamise
tbendosuse hindamisel arvestatakse printsiipi, emkbhaselt on suure eristusvéimega
varasema kaubamargi aravahetamise téenaosus skuresee oleks vaikese eristusvdimega
kaubamargi puhul.

Taotleja kaubamérk on esitatud registreerimisekassi$ 5 jargmiste kaupade osas:
higieenitarbed, nimelt higieeniratid ja -sidemedigiéenisidemed perioodiliseks
kasutamiseks, perioodiliselt kasutavate hugieesisite tiivakesed, higieenisidemed ja
higieeniplksid pidamatuse jaoks, higieenitampoofmeenstruatsiooni puhul); niisked
puhastussalvréatid higieeniliseks otstarbeks; taoiu(vatt) meditsiiniliseks otstarbeks;
marli ja ravimitega immutatud materjalid, plaastridbeebide hlgieenipulgad,
mittekosmeetiliseks otstarbeks. Vaidlustaja kaulb&noi registreeritud jargmiste kaupade
osas klassis 5: meditsiinilised ja kirurgilised V@sidemed, meditsiinilised
haavataitematerjalid.

Komisjon leiab, et ,marli ja ravimitega immutatud atarjalid ja plaastrid® ning
~-meditsiinilised ja kirurgilised haavasidemed, ntsiinilised haavataitematerjalid“ ei ole
vOimalik pidada identseteks kaupadeks ning vaidjasei ole esitanud ka Uhtegi materjal
selle kohta, et tegemist oleks samaliigiliste kaisog.

Vottes arvesse Ulaltoodud pdhimotteid ja asjaollsimb komisjon, et puudub alus KaMS §
10 1g 1 p 2 kohaldamiseks.

KaMS 8§ 10 Ig 1 p 3 kohasedt saa Eestis diguskaitset kaubamark, mis on idewdin sarnane
varasema registreeritud voi registreerimiseks égdakaubamargi voi valdavale enamusele
Eesti elanikkonnast tuntud kaubamargiga, mille 8lguitse teist liiki kaupade osas voi
teenuste tahistamiseks, kui hilisema kaubamargigaakse ebaausalt &ra kasutada voOi
kahjustada varasema kaubamérgi mainet voi eristusgt

Komisjon analtisis vaidlustajale kuuluva kaubamaegni (fig.)" ja taotleja kaubamargi
EMICARE erinevust eelnevalt. Vorreldavad kaubandiggiole identsed ega sarnased KaMS
§10Ig 1 p 2 ja 3 mottes.

Taotleja kaubamargi klassi 5 kuuluvad Ulejaanud bkau ,hugieenitarbed, nimelt
higieeniratid ja —sidemed, hugieenisidemed perise#ts kasutamiseks, perioodiliselt
kasutavate hiuigieenisidemete tiivakesed, hiigieemssd ja higieenipiksid pidamatuse jaoks,
higieenitampoonid (menstruatsiooni puhul); niiskguihastussalvratid hugieeniliseks
otstarbeks; toorpuuvill (vatt) meditsiiniliseks tidbeks; beebide hugieenipulgad,
mittekosmeetiliseks otstarbeks”, on teist liiki ntsihikaubad voOrreldes vaidlustaja
kaubamargi EMICARE puhul mainitutega.

Ainult sellest, et kaubad kuuluvad meditsiini vaddkla, ei saa kaubamargi ,emi (fig)* puhul
jareldada, et leiab aset varasema kaubamargi EMECARIne ja eristusvéime arakasutamine
ning maine ja eristusvéime kahjustamine.

Kaubamargi ,emi (fig.)* registreerimine Eestis emfalt nimetatud kaupade osas ei ole
vastuolus KaMS § 101g 1 p 3.



Eeltoodu alusel ja juhindudes TOAS §611g 1 jaaM101lg1p2,810Ilglp3,841ig2
ja 3 ning § 70 Ig komisjon

otsustas:

jatta rahuldamata valismaise juriidilise isiku Coloplast A/S, aadressiga Holtedam 1, DK-
3050 Humlebaek, DK, vaidlustusavalduse kaubamargi i (fig)“ (rahvusvaheline
registreering nr 815393) registreerimise kohta klasis 5 C.I.M Carificio Italiano S.P.A
nimele.

Vaidlustusavalduse menetlusosaline, kes soovib &omi otsuse peale edasi kaevata
menetlusnormide rikkumise t6ttu, vOib esitada kaeblkomisjoni otsuse peale Harju
Maakohtusse kolme kuu jooksul apellatsioonikomisjmisuse avaldamisest arvates. Kohus
vaatab kaebuse labi hagita menetluses.

Vaidlustusavalduse menetlusosaline, keda ei rahkiduaisjoni otsus ja kes soovib jatkata
vaidlust menetlusosaliste vahel hagimenetluse kpwéib esitada hagi kolme kuu jooksul
komisjoni otsuse avaldamisest arvates.

Kui kaebust ega hagi ei ole esitatud, jdustub kmisotsus kolme kuu moddumisel otsuse
avaldamisest ja kuulub taitmisele.
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