MAJANDUS—- JA KOMMUNIKATSIOONIMINISTEERIUM
TOOSTUSOMANDI
APELLATSIOONIKOMISJON

OTSUS nr 849-0

Tallinnas, 15. oktoobril 2007.a.

Toostusomandi apellatsioonikomisjonkoosseisus Priit Lello (eesistuja), Evelyn Halljka
Tanel Kalmet, vaatas kirjalikus menetluses labi Pa8astustédde AS-i (asukohaga Vilde tee
129, 12613 Tallinn) vaidlustusavalduse Patendiani®i oktoobri 2004 otsuse nr
7/R200304349 rahvusvahelise kaubamargs$ Support Services Worldwide + kuju”
(rahvusvah. reg nr 810420) klassides 37 ja 43 tregismise osaliseks tlhistamiseks.

| Asjaolud ja menetluse kaik

Patendiameti otsus

25. oktoobril 2004 vottis Patendiamet vastu otsuse 7/R200304349 rahvusvahelise
kombineeritud kaubamardeSS Support Services Worldwide + kuju(rahvusv. reg nr

810420) registreerimise kohta valismaise juriigilisiku COMPASS GROUP NEDERLAND
B.V (Paasheuvelweg 5, BE Amsterdam Zuidoost NL-110B6) nimele klassides 37 ja 43
jargmiselt:

klass nr 37.Laundry services; linen cleaning, laundering andning services; cleaning of
clothing; dry cleaning; cleaning of nappies and Oed); steam ironing and renovation of
clothing; construction, repair, cleaning, mainter@nand decoration of buildings; upkeep or
cleaning of buildings, glass windows, windows, repikitchens, premises and floors; rat
exterminating; disinfecting; vehicle wash; rentdlaeaning machines; cleaning, installing,
maintenance and repair of vending machines;

klass nr 43Rental of chairs, tables, table linen and glassw&itchen apparatus, kitchens,
kitchen installations, transportable constructiotemporary accommodation, meeting rooms,
tents, bedding.

Kaubamargi registreerimise teade on avaldatud Ekatibamargilehes nr 12/2004 1.
detsembril 2004. Kaubamark on registreeritud ksjatirgina jargmisel kujul:

Support Services Worldwide

Aadress: Telefon: Faks:
Harju 11 6 256 490 6 313 660
15072 e-mail: toak@mkm.ee



Vaidlustusavalduse esitaja p&hiseisukohad

1. veebruaril 2005 esitas ESS Puhastustoode A% (&siddab volikirja alusel patendivolinik
Villu Pavelts, Patendibiroo Lasvet) Tddstusomangellatsioonikomisjonile (edaspidi
apellatsioonikomisjon) vaidlustusavalduse Patendian25. oktoobril 2004 otsuse nr
7/R200304349 tuhistamiseks kaubamargi ESS SUPPOR@rvices Worldwide
registreerimisasjas. Vaidlustusavaldus on registceenumbri all 849.

Vaidlustusavalduse kohaselt on nimetatud kaubam@gistreerimine osaliselt vastuolus
kaubamargiseaduse (edaspidi KaMS) § 10 Ig 1 p 2 jaing margi registreerimine ja
kasutamine rikub ESS Puhastustddde AS-i Gigusije h

ESS Puhastusttdde AS asutati 1995. aastal. Kur. 1&8stani kuuluti samasse kontserni
tuntud ettevotetega, mis osutasid turvateenuse&S Puhastustddode AS-i tegevusaladeks,
mis kantud ariregistrisse, on muuhulgas kinnisvaradooldus ning Kkoristus- ja
puhastusteenused. Oma tegevuses on ESS Puhastus8odgjepidevalt kasutanud oma
arinime eristusvoimelist ja domineerivat osa —$8RBISS — enda teenuste eristamiseks teiste
ettevltjate samaliigilistest teenustest. Selle ekan® aastase tegevusaja jooksul on ettevote
saavutanud Eestis juhtiva positsiooni koristugpyhastusteenuste valdkonnas ning t&8$

on antud valdkonnas omandanud uldtuntud kaubarstagiuse.

Vastavalt KaMS § 7 Ig-le 2 arvestatakse uldtuntbhgelamisel muu hulgas kaubamaérgi
tuntuse astet tegelike ja vOimalike tarbijate se&tanende teenustega tegelevas arisektoris,
samuti margi kasutamise ja tutvustamise kestushj@st ning mérgi geograafilist levikut.

ESS Puhastddde AS, omades keskuseid TallinnagjsTarérnus ja J6hvis, pakub teenuseid
Ule Eesti ning tema klientideks on erinevates vadlades tegutsevad isikud alates koolidest
ja kontoritest |dpetades haiglate ja elektrijaangadeNaiteks kasutavad ESS Puhastuse
teenuseid Eesti Kunstimuuseum, AS EMT, AS Kalelifrza ja Rakvere Linnavalitsused,
Saare Maavalitsus, Saku Suurhall, Eesti Energiaya\Blektrijaamad, jaemuugiketid Rimi ja
Selver jne. Kdikide Eesti puhastusfirmade kaibesbdustas ESS Puhastustotde AS-i kaive
2003. aastal 14%, mis on selles valdkonnas teguéseeas kdige kdrgem naitaja. Lisaks
omab ESS Puhastus rahvusvaheliselt tunnustatud08®:2000 kvaliteedijuhtimissiisteemi
sertifikaati, mis naitab osutatava teenuse korgaliteeti.

Arvestades ESS Puhastédde AS-i laia klientide riptiaajalist ja jarjepidevat tegutsemist,
juhtpositsiooni ja pidevalt suurenevat kaivet jeutisa puhastus-, hooldus- ja koristusteenuse
valdkonnas, tuleb kaubamark ESS lugeda uldtuntiketatud valdkonnas.

Rahvusvaheline kaubamafSS Support Services Worldwide + kujutison sedavord
sarnane ESS Puhastodde AS-i Uldtuntud kaubamakfs§a et on téendoline kaubamarkide
aravahetamine tarbija poolt, sealhulgas kaubanaagptsieerumine varasema kaubamargiga.
Kaubamarkide sarnasus tuleneb asjaolust, et véadaskaubamardgeSS Support Services
Worldwide + kujutis domineerivaks ja eristusv8imeliseks osaks on tihte@ombinatsioon
ESS. S6nad Support Services Worldwide (Ulemaailntsgieenused) on vaikeses kirjas ja
taidavad kirjeldavat rolli. Seega on mdlemal jutemistavaks elemendiks identne tahtede
kombinatsioon ESS.

Eeltoodust tulenevalt ja lahtudes TédstusomandiséaPariisi Konventsiooni artiklile”8
leiab vaidlustaja, et rahvusvaheline kaubamark 10420 on ESS Puhastust6ode AS-i
tldtuntud kaubamérgigeSS sarnane KaMS § 10 Ig 1 p 2 mottes ja kujutab @ndasase
taasesitust.

Lisaks sisaldab vaidlustatud kaubaméargi teenugtelio identseid, sarnaseid ja samaliigilisi
teenuseid, vOrreldes teenustega, mida osutab E®&stbdde AS ja millede suhtes on
dldtuntud viimasele kuuluv kaubamd&@as8S Nagu ulal mainitud sisaldab ESS Puhastustéode



AS-i ariregistrisse kantud tegevusalade loetelindseid nagu kinnisvarade hooldus ning
koristus-ja puhastusteenuseid, sealhulgas naiteéisde pesemine, ehitus-ja remondijargne
suurpuhastus, hoonete fassaadide pesemine, modbks@amine, vaipade ja pdranda
tekstiillikatete keemiline puhastamine jne. Koikdtastatava margi klassi 37 teenuste loetelus
sisalduvad teenused, v.a miulgiautomaatide paigat@anmooldus ja remontinstalling,
maintenance and repair of vending mach)nes ulaltooduga samaliigilised teenused.

Sellest lahtuvalt on rahvusvahelisele kaubamé&ril810420 diguskaitse andmine klassi 37
teenuste, v.a miulgiautomaatide paigaldamine, hegé&dremontistalling, maintenance and
repair of vending machingsosas vastuolus KaMS § 10 Ig 1 punktiga 2 ningiisfta
konventsiooni artikliga Iais.

Teiseks leiab vaidlustusavalduse esitaja, et vaidtud kaubamargi registreerimine vastuolus
KaMS § 10 Ig 1 punktiga 4. Rahvusvahelise kaubamir§10420 (WIPO-s) registreerimine
kuupéevaks on 7. aprill 2003. Nagu Ulal margituatas ESS Puhastustédde AS 1995. aastal.
Ariregistrisse kanti &riiihing 16. mail 1996. Seegaegemist varasema arinimega.

Sarnaselt vaidlustusavalduse esitaja ariregistrideaantud tegevusaladega sisaldab
rahvusvahelise kaubamargi nr 810420 teenuste lo&taksis samuti enamuses koristus- ja
puhastustdid. Teenusddundry services; linen cleaning, laundering andning services;
cleaning of clothing; dry cleaning; cleaning of mags and bedding; steam ironing and
renovation of clothing kuuluvad samasse valdkorat&stus-ja puhastusteenustega. Teenused
construction , repair, cleaning, maintenance andatation of buildings; upkeep or cleaning
of buildings, glass windows, windows, rooms, kitsheremises and flootsuulub samasse
valdkonda koristus- ja puhastusteenused, kinnisiadaooldus ja haldamine, haljasalade
hooldus-, ehitus-, kujundus-ja koristust6dd. Teeduat exterminating; disinfectingdivad
kaasneda nii koristus- ja puhastusteenustega kkinkasvarahooldusega (ESS Puhastustdédde
AS tegeleb reaalselt kahjuritdrje teenuse osutagajseTeenusedehicle wash; rental of
cleaning machinekuuluvad samasse valdkonda tegevusaladega kernjatpghastusteenused
ning autode ost, mudk, rentimine ja puhastus. Teestleaning, installing, maintenance and
repair of vending machinessaldab samuti puhastusteenust.

ESS Puhastustoode AS-i ariregistrisse kantud tesgdadega kinnisvarade hooldus ja
haldamine samsse valdkonda kuuluvaks saab pidadai#hstatava kaubamargi klassi 43
kuuluvaid teenuseid naguajutine elamispinna tahtajaline GUrimine ja rentimsj
koosolekuruumide Udrimine ja rentiminkinnisvara haldamine kannab eneses muuhulgas
kinnisvara pealt kasu saamise eesmarki ning Uhdkmaluseks on vastavate pindade
Udrileandmine ja rentimine.

Samuti on vaidlustusavalduse esitaja seisukohalaietiustatud kaubamarESS Support
Services Worldwide + kujutis ja @rinimi ESS Puhastustédde AS on eksitavalt essath.
Varasemas arinimes sisalduv séna ,Puhastustoodab\attevétja tegevuse liigile ning séna
»aktsiaselts” arithingu liigile. Kaubamargis sisaldd sdnad Support Services Worldwide
(Ulemaailmsed tugiteenused) on vaikeses kirjasiijdavad samuti kirjeldavat rolli. Seega,
molemad tahised sisaldavat identset kombinatside®8, mis Ulaldeldust tulenevalt on
mdlema olulisim, domineerivaim ning eristusvdimelinsa ja pdhjustab eksitava sarnasuse.
Seega, markeerides klassi 37 teenuseid rahvussahelubamargigeSS Support Services
Worldwide + kujutis v@ib tarbija arvata, et eksisteerib seos nendeutde osutaja ja ESS
Puhastustodde AS-i vahel.

Seetbttu leiab vaidlustusavaldus esitaja, et vaidiud kaubamargi registreerimine on
vastuolus ka KaMS § 10 Ig 1 punktiga 4.

Kbike eelnevat kokkuvdttes palub vaidlustusavaldesstaja lugeda kaubamarESS
dldtuntuks klassides 37 teenuste, nimelt korisfagpuhastusteenused, osas seisuga enne 7.



aprill 2003 ning tuhistada osaliselt Patendiamédus kaubamargeSS Support Services
Worldwide + kujutis registreerimise kohta, so klassis 37 (v.a muugaagtide
paigaldamine, hooldus ja remont) ning klassidesegBusteajutise elamispinna téhtajaline
adrimine ja rentimine, koosolekuruumide Gdriminegatimineosas.

Vaidlustusavaldusele on lisatud jargmised toendichaterjalid:

- Véaljavote Eesti Kaubamargilehest 12/2004;

- Véljatrukk Patendiameti kaubamarkide andmebaadtSS( Support Services
Worldwide + kujutis );

- Maa- ja linnakohtute registriosakondade keskandamba&aljatrikk seisuga 09.
november 2004;

- ESS Puhastustédde AS-i tutvustus 2004. aastast;

- Maksekorralduse koopia;

- Patendivolinik Villu Paveltsi nimele valja antudIiri.

Kaubamargitaotleja seisukohad

09. veebruarii 2005 teavitas Patendiameti kaubaiwgagond Ulemaailmse

Intellektuaalomandi Organisatsiooni kaudu kaubaitgwtgejat vaidlustusavaldusest ja
vOimalusest osaleda apellatsioonikomisjonis vatdkesvalduse labivaatamisel ning andis
tahtaja esindaja nimetamiseks 09. maiks 2005.

Kaubamargitaotleja ei ole apellatsioonikomisjoninetuses osalemise soovist teavitanud ega
vaidlustusavaldusele vastu vaielnud.

Vaidlustusavalduse esitaja 16plikud seisukohad

Apellatsioonikomisjonile esitatud |8plikes seisukadhes jaab vaidlustusavalduse esitaja
vaidlustusavalduse juurde ja paludes Patendiansise osaliselt tihistada.

Il Apellatsioonikomisjoni seisukohad ja otsus

Apellatsioonikomisjon, tutvunud vaidlustusavaldesitaja seisukohtadega, hinnates esitatud
tdendeid kogumis ning vastastikuses seoses, lgignjst:

Vaidlustusavalduse kohaselt on kaubamargi&s Support Services Worldwide + kujutis
oiguskaitse andmine klassis 37 fwéiligiautomaatide paigaldamine, hooldus ja remairig
klassis 43 nimetatud teenust@jutise elamispinna tahtajaline Gdrimine ja rentimaj
koosolekuruumide Gurimine ja rentim)rguhtes vastuolus KaMS § 10 Ig 1 punktidega 2, 4 |
Toostusomandi Kaitse Pariisi Konventsiooni (edaspatiisi konventsioon) artikliga®.

Vaidlusaluse kaubamargi registreerimise seadustikku hindamisel lahtub
apellatsioonikomisjon varasema kaubamargi senatist. Apellatsioonikomisjon kontrollib
Patendiameti otsuse seaduslikkust selle tegenmasseggul.

KaMS 8§ 10 Ig 1 p 2 kohaselt diguskaitset ei saab&eérk, mis on identne vdi sarnane
varasema kaubamargiga, mis on saanud Oiguskaksesate vOi samaliigiste kaupade voi
teenuste tahistamiseks, kui on tden&doline kaubad®@rléravahetamine tarbija poolt,
sealhulgas kaubamargi assotsieerumine varasemarkéuogiga.



Pariisi konventsiooni artikli ® Ig 1 kohaselt liidu likmesriigid kohustuvaei officiq kui
antud riigi seadused seda lubavad, vOi asjast diudtisiku taotlusel tagasi likkama voi
kehtetuks tunnistama ja keelama kaubamargi tarisenui méark kujutab endast teise margi
taasesitust, jaljendit vOi tblget, mis vdib poOhadd tema aravahetamist, kuivord
registreerimis- vdi kasutusriigi padev organ tutatis et mark on selles riigis tldtuntud kui
kéesoleva konventsiooni eesdigusi kasutava isikik j@éseda tarvitatakse samasuguste voi
sarnaste toodete jaoks. Kaesolev sate laieneb Htadgle, kus margi oluline osa kujutab
endast niisuguse Uldtuntud margi taasesitust W@n@it, mis voib pdhjustada aravahetamist
teise margiga.

Vaidlustusavalduse kohaselt kuulub vaidlustusasddasitajale kaubamafkSS mis oli
dldtuntud klassides 37 nimetatud koristus- ja ptusisenuste osas seisuga enne 7. aprilli
2003.

KaMS § 7 Ig 2 teise lause kohaselt Toostusomanelilapioonikomisjon loeb kaubamargi
Uldtuntuks ainult seoses Patendiameti otsuse pealatud kaebuse vdi kaubamargi
kaitstavusalase vaidlustusavalduse lahendamisegaa Paragrahvi 3. 10ike jargi arvestatakse
dldtuntuse tunnistamisel muu hulgas kaubaméargusenastet Eestis kaubamargiga tahistatud
kaupade vOi teenustega analoogiliste kaupade \éiutte tegelike ja vOimalike tarbijate
sektoris, nende kaupade v0i teenuste jaotusvorggstdevate isikute sektoris vOi nende
kaupade vOi teenustega tegelevas arisektoris; &assgt ja tutvustamise kestust ja ulatust
ning kaubamargi geograafilist levikut; registredsinkasutamist ja tldtuntust teistes riikides
ja hinnangulist vaartust.

Apellatsioonikomisjon leiab, et vaidlustusavaldesellisatud tdendeid ei kinnita
vaidlustusavalduse esitaja vaiteid kaubamB&S kuulumisest vaidlustusavalduse esitajale ja
tahise Uldtuntust koristus- ja puhastusteenuste (¢ass 37) enne 7. aprilli 2003.

Vaidlustusavaldusele on t6endina lisatud ESS Pubtigide AS-i tutvustus 2004. aastast.
Selles dokumendis tutvustatakse ESS Puhastustodgle tAgevust, teenuseid, kliente,
turubaasi ja logosid. Vaidlustusavalduses nimetasddalist kaubamarkeSs ja selle
uldtuntusega seotud asjaolusid apellatsioonikomilgjcesitatud tdendid ei kajasta. Uhestki
apellatsioonikomisjonile esitatud tdendist ei selgt vaidlustusavalduse esitaja oleks
kasutanud sdnalist kaubamarkSS koristus- ja puhasteenuste tahistamiseks. Asjasiu,
vaidlustusavalduse esitaja arinime osaks on tahbkatsioon ESS, ei muuda seda elementi
iseenesest kaubamaérgiks. Samuti ei selgu nimetatutlustusest ega teistest
vaidlustusavaldusele lisatud t6enditest, millinev@idetava kaubamar@Ss tuntuse aste
Eestis kaubamaérgiga Eestis kaubamargiga tahisteaugade vdi teenustega analoogiliste
kaupade vOi teenuste tegelike ja vbBimalike tarbijaektoris, nende kaupade vOi teenuste
jaotusvorgus tegutsevate isikute sektoris vOi nehdepade vOi teenustega tegelevas
arisektoris; milline on kaubamargi kasutamise jdvustamise kestus ja ulatus ning
kaubamargi geograafiline levik.

Sellest tulenevalt asub apellatsioonikomisjon daibale, et ESS Puhastustétéde AS-i
vaidetava sonalise kaubamag®ssS Uldtuntus on téendamata ning apellatsioonikomigon
tunnista téhise Uldtuntust KaMS § 7 Ig 2 aluselivitd kaubaméargi tldtuntus 7. aprillil 2003
on tdendamata ja nimetatud kaubamarki ei ole kistregritud enne vaidlustatud tahist, siis
tuleb asuda seisukohale, et vaidlustusavaldusaja&siaubamark ei ole varasem KaMS § 11
lg 1 mdistes, mis on KaMS § 10 Ig 1 p 2 kohaldaneigskluseks. Patendiameti 25. oktoobril
2004 otsus nr 7/R200304349 ei ole vastuolus KaM8 fg 1 p-ga 2.

Teiseks on vaidlustusavalduse leidnud, et kaubaniZB& Support Services Worldwide +
kujutis registreerimine klassis 37 ja klassis 43 teenwgtgise elamispinna tahtajaline



adrimine ja rentimine, koosolekuruumide Udriminggatimineosas on vastuolus KaMS § 10
lg 1 p-ga 4.

Vastavalt KaMS § 10 Ig 1 punktile 4 8iguskaitsetsan kaubamark, mis on identne voi
eksitavalt sarnane enne taotluse esitamise kuupégwausvahelise registreerimise kuupaeva
vOi prioriteedikuupéaeva ariregistrisse kantud &@mega ning vastava ettevotja tegevusala
kuulub samasse valdkonda kauba v0i teenusega, t@ilistamiseks kaubamarki kasutatakse
vOi kavatsetakse kasutada.

Vaidlustusavaldusele lisatud maa- ja linnakohtutsgistriosakondade keskandmebaasi
valjatriki kohaselt kuulusid vaidlustusvalduse ajait tegevusalade hulka kinnisvarade
hooldus ja haldamine; haljasalade hooldus-, ehitukbjundus- ja Kkoristustodod,

lumekoristustédd, supelrandade hooldus- ja koigtids koristus ja puhastusteenused,;
puhastustarvikute jae- ja hulgimlik; tegevusaladesgeetud koolituse ja valjadppe
korraldamine (kestvusega kuni kuus kuud); autodenogik, rentimine ja puhastus.

Apellatsioonikomisjon ndustub vaidlustusavalduséagsga, et rahvusvahelise kaubaméargi nr
810420 teenuste loetelu klassis 37 sisaldab saemdmuses koristus- ja puhastustdid.
Kinnisvara hoolduse ja haldamisega samasse valdkokuuluvaks saab pidada ka
vaidlustatava kaubamargi klassi 43 kuuluvaid teerugagu ajutise elamispinna tahtajaline
ddrimine ja rentimine, koosolekuruumide Gtriminggatimine.

Samuti ndustub apellatsioonikomisjon vaidlustuséwsé esitajaga, et kaubamaBSS
Support Services Worldwide + kujutis ja &arinimi ESS Puhastustétde AS on eksitavalt
sarnased.

Vaidlusalune kaubamark sisaldab tumedas trikisd(s) trikitahtedena tdhekombinatsiooni
ESS, tahti diagonaalis labiva osana ovaalringi tkstija margi all olevaid sénu ,Support
Services Worldwide”. Tahisest tekkiva uldmulje phjeiab apellatsioonikomisjon, et
vastandatud kaubamargi selgelt eristuvaks ja damnveks elemendiks on
tdhekombinatsioon ESS. S6nad ,Support Sevices Watéd on kujutatud tdhises vaikeses
kirjas ja paiknevad margi alumises osas vahemthhktdal, mis ei vdimalda sdnalisel osal
arvestataval maaral mojule paadseda. Tahise sOnadist vOib eesti keelde tdlkida kui
tlemaailmsed tugiteenused, millel on kaubamaérgéastatavaid teenuseid silmas pidades
pigem Kkirjeldav roll. Seet6ttu tuleb ndustuda vasiisavalduse esitajaga, et tarbija podrab
enam téahelepanu kaubamargi kesksele elemendile ESS.

Tahekombinatsioon ,ESS” kuulub ka vaidlustusavaddesitaja arinime koosseisu, tapsemalt
arinime — ESS Puhasttode AS — algusesse. Varasinnases sisalduv sdna ,aktsiaselts”
viitab aritihingu liigile ja on tavaparane. Kuigirdime osa ,Puhastustbétde” on samuti mdneti
kirjeldav viidates &rithingu tegevuse liigile, eid see siiski sdna asetust arvestades
tdhelepanuta moodustades koos tdhekombinatsiog&i§&” Uhtse terviku. Seetdttu leiab
apellatsioonikomisjon, et vaidlustaja &rinime doearnvateks elementideks on nii ,ESS” kui
ka sbna ,Puhastustoode”.

Vaidlusaluse kaubamargi ja vaidlustaja arinime dwarivad ning eristavad osad on identsed
(ESS osas), millest tulenevalt on rahvusvahelingbenark nr 810420 eksitavalt sarnane
varasemalt (so 16. mail 1996) ariregistrisse kardtdimega. Teatud eristusvdimet lisab

vaidlusalusele kaubamargile tahti labiv ovaalrikgid sellel puudub kaubamargis tervikuna

selline m&ju, mis hoiaks &ra vastandatud kaubangksjtava sarnasuse vaidlustusavalduse
esitaja arinimega. Apellatsioonikomisjon leiab, vaidlustatud kaubamargi registreerimine

eelnimetatud teenuste osas on vastuolus KaMS § 1(@unktiga 4.

Koike eelnevat kokkuvottes kuulub vaidlustusavaldsaliselt rahuldamisele.



Lahtudes eeltoodust ja juhindudes Toostusomandis&mralduse aluste seaduse § 61,
Kaubamargiseaduse § 7, § 10 Ig 1 p 2 ja 4 ning fli66mandi Kaitse Pariisi Konventsiooni
artiklist 6™, apellatsioonikomisjon

otsustas:

1. Jatta rahuldamata taotlus lugeda kaubamark ESS Uldintuks klassides 37
nimetatud Kkoristus- ja puhastusteenuste osas, segaenne 7. aprill 2003,

2. Tuhistada Patendiameti 25. oktoobri 2004 otsus nr/R200304349 rahvusvahelise
kaubamargi ESS Support Services Worldwide + kujutisregistreerimise kohta
klassis 37 (va muugiautomaatide paigaldamine, hoald ja remont) ja klassis 43
nimetatud teenuste ajutise elamispinna tahtajalindiidrimine, koosolekuruumide
ddrimine ja rentimine osas ning kohustada Patendiamtit jatkama menetlust
apellatsioonikomisjoni otsuses toodud asjaolusid &estades.

Vaidlustusavalduse menetlusosaline, kes sooviblapielonikomisjoni otsuse peale edasi
kaevata menetlusnormide rikkumise tottu, voib esitkaebuse apellatsioonikomisjoni otsuse

peale Harju Maakohtule kolme kuu jooksul apellaisigomisjoni otsuse avaldamisest
arvates.

Vaidlustusavalduse menetlusosaline, keda ei rahalg&latsioonikomisjoni otsus ja kes
soovib jatkata vaidlust menetlusosaliste vahel inagetluse korras, vdib esitada hagi teise
menetlusosalise vastu kaubamargi Oiguskaitset tafiis asjaolu voi selle puudumise
kindlakstegemiseks kolme kuu jooksul apellatsioomisjoni otsuse avaldamisest arvates.

Kui nimetatud kaebust ega hagi ei ole esitatudstjftu apellatsioonikomisjoni otsus kolme
kuu méddumisel otsuse avaldamisest ja kuulub taéhai
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