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Uuringu taust ja metoodika

Taust ja eesmark

Seni puuduvad ajakohased uuringud, mis annaksid Ulevaate, kui teadlik on Eesti
ettevdtja intellektuaalomandist, selle kaitsmise, kasutamise ja kommertsialiseerimise
vBimalustest; milline on intellektuaalomandi (edaspidi 10) osakaal vaikese ja
keskmise suurusega ettevotete (edaspidi VKE) majandustegevuses ning millised on
ettevdtja vajadused intellektuaalomandi (sh kaubamargi, t66stusdisaini) valdkonnas.
Kaesoleva uuringuprojekti eesmark on pakkuda alusinformatsiooni, mis aitaks:

e selgitada, mis liiki intellektuaalomandi teenuseid ja mis vormis eri
valdkondades tegutsevad VKE-d vajavad,;

e selgitada, millised seni kasutatud meetmetest on kdige tbhusamad ja milliste
VKE-sektorite teavitamisele tuleks rohkem tahelepanu p&orata;

o kaardistada tadiendavad tegevused, mis véimaldavad tosta VKE-de
suutlikkust registreerida, kasutada ja kommertsialiseerida enda loodud
intellektuaalomandit.

Uuringu tulemused ja nende mdtestamine suunab tegevustele, mis aitavad pakkuda
ettevotjatele intellektuaalomandi kaitsmisel ja haldamisel tdhusat tuge. Uuring
keskendub viiele suurele teemale:

o Eesti ettevotete teadlikkus intellektuaalomandi valdkonnast;

o Eesti ettevotete intellektuaalomandiportfell;

o ettevdtte intellektuaalomandi kommertsialiseerimine;

o ettevotete kokkupuude intellektuaalomandi rikkumistega;

o ettevotete teadlikkus intellektuaalomandi teenustest ja toetusmeetmetest.

Sihtriihm, valim, kiisitlusmeetod

Valimi moodustavad aritihingud (st mitte FIE-d, mittetulundusthingud, valitsus- ja
riigiasutused, sihtasutused), mis on vaikese vdi keskmise suurusega. Viimaste alla
kuuluvad mikroettevdtted (vahem kui 10 to6tajat), vaikeettevotted (10-49 tootajat) ja
keskmises suurusega ettevotted (50-250 tootajat). Sellisest ettevotete suuruse
jaotusest lahtusime Euroopa Liidu Intellektuaalomandi Ameti uuringus (EUIPO,
2019) kasutatud pohimétetest®.

1 https://euipo.europa.eu/tunnel-

web/secure/webdav/guest/document_library/observatory/documents/IP_sme_scoreboard study 2019/IP_sme_scor
eboard study 2019 en.pdf



https://euipo.europa.eu/tunnel-web/secure/webdav/guest/document_library/observatory/documents/IP_sme_scoreboard_study_2019/IP_sme_scoreboard_study_2019_en.pdf
https://euipo.europa.eu/tunnel-web/secure/webdav/guest/document_library/observatory/documents/IP_sme_scoreboard_study_2019/IP_sme_scoreboard_study_2019_en.pdf
https://euipo.europa.eu/tunnel-web/secure/webdav/guest/document_library/observatory/documents/IP_sme_scoreboard_study_2019/IP_sme_scoreboard_study_2019_en.pdf
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Valimi disain

Kdigepealt vaatasime, kui palju on tellijat huvitavatel tegevusaladel to6tavaid mikro-,
vaikese ja keskmise suurusega ettevotteid, et teada saada Gldkogumi suurust.

Need tldkogumi (N =) arvud said aluseks valimiraami koostamisel.

Tabel 1.  Sihtrihma dldkogum (allikas: Maksu- ja Tolliamet, Il kv 2022, tasutud
maksud, kaive, t6o6tajate arv (maakondade ja tegevusalade 16ikes)

Ettevotte tegevusala/suurus  keskmine vaike mikro KOKKU N= OSAKAAL %
tootlev toostus 413 1162 1893 3468 29
majutus ja toitlustus 60 463 590 1113 9
kutse, teadus, tehnika 58 369 1403 1830 15
hulgi- ja jaemilk 186 1019 2122 3327 28
tervishoid ja haridus 38 357 845 1240 10
info ja side 76 271 689 1036 9
KOKKU N= 831 3641 7542 12014 100

Naeme, et mikroettevotted moodustavad kdige suurema osa (63%), vaikeettevotted
30% ja keskmise suurusega ettevodtted vaid 7%. Kui oleksime kasutanud
esinduslikku (proportsionaalset) valimit, siis keskmise suurusega ettevétted, kelle
téenaoline kokkupuude 10-kisimustega voib olla suurem, oleks valimis esindatud
tagasihoidlikult. Selleparast Iahtusime kvootvalimi plaanist, kus mikroettevotteid
oleks n = 120 (tegelikult saime 126), vaikeettevotteid n = 100 (tegelikult saime 116)
ja keskmise suurusega ettevotteid n = 80 (tegelikult 60). Kuna I&htuma pidime ka
tegevusala kvootidest ja intervjueerima ainult neid ettevotteid, kus on kasutatud
mdnd intellektuaalomandi liiki, muutus sdel tihedaks ja kusitlusaeg suhteliselt pikaks
(vahemikus 22.08-26.09.2022).

Kiisimustiku disain

Kisimustiku koostamiseks andis sisendi Patendiamet. Kisimustiku koostasime nii,
et see mdddaks viit suurt teemat (vt Ulal). Télkisime kiisimustiku ka vene keelde.
Peale kusimustiku programmeerimist testisid seda korduvalt nii Patendiameti
esindajad kui ka Turu-uuringute AS-i td6tajad, kes selle projektiga olid seotud.
Lisaks telefonikusitlusele oli vastajatel vdimalus ka veebis ankeeti taita. Selleks
andis vastaja oma e-posti aadressi ning saatsime talle unikaalse kisimustikulingi.
Sellist vbimalust kasutas 22 vastajat (8%).
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Uuringu eetika

Vastajad olid informeeritud, et uuringus osalemine on vabatahtlik, konfidentsiaalne ja
anonliumne. Nende arvamusi ei seostata mingil maaral nende firma nime ega nende
positsiooniga firmas.

ToO eri etappides olid vastutatavad:

kisimustiku kooskodlastamine, aruande koostamine: livi Riivits-Arkonsuo, PhD.
kusimustiku tdlge vene keelde: Irina StrapatSuk
kisimustiku programmeerimine: Olha Lysa

telefonikusitluse juht: Angelina Oblikas

valimi haldamine: Reijo Pohl ja Kristel Merusk
kvaliteedi kontroll ja tabeltdo6tlus: livi Riivits-Arkonsuo ja Even Korberg
uuringu konsultandid Patendiametist: Liina Puu ja Triin Urviste
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Vastajate struktuur

Vastaja positsioon. Kuna ankeedi sissejuhatavas tekstis palusime vastata inimesel,
kes oleks padev raakima intellektuaal- ja té6stusomandi kaitse teemal, siis
vastajateks olid enamuses ettevotete juhid (68%) ja juhatuse likmed (9%).
Turundusjuhte oli 4%, finantsjuhte ja raamatupidajaid 3%. Juriste oli 2. Muid
positsioone (15%) esindasid tootmisjuhid, personalijuhid, arendusjuhid,
kvaliteedijuhid, juhiabid.

Ettevotte suurus. Ettevotete keskmine vanus oli 17 aastat, mediaan 15 aastat, mis
tahendab, et pooled kisitletud ettevotetest olid tegutsenud vahem kui 15 aastat ja
pooled rohkem kui 15 aastat. Standardhalve oli 10 aastat, mis tdhendab, et 68%
kusitletud ettevdtete vanus jaab 7 ja 27 aasta vahele.

Intellektuaalomandi kasutamine. Selleks, et kiisiksime kiisimused oigelt
sihtrGhmalt, loendasime intellektuaalomandi liike ja kui vastaja Utles, et nende
ettevdttes ei kasutata mitte Uhtegi nendest, siis ei kuulunud ta sihtrihma. Kontakti
saime 610 vastajaga, kellest 302 olid kasutanud intellektuaalomandit. Saame siit
jareldada, et 50% Eesti vaikese ja keskmise suurusega ettevdtetest on endale
teadvustanud 10 tdhenduse.

Mida arvestada aruande lugemisel?

Igas peatlkis on esitatud joonised, mis kuvavad vastuste protsentuaaljaotusi. Kui on
asjakohane, siis on naidatud joonistel ka rihmade sagedusjaotused (ettevotte
suurus, tegevusala, vastaja positsioon). Kommenteeritud ja eraldi valja toodud on
nende riihmade vastused, kelle valitud vastusevariant erineb teistest oluliselt (st
oluliselt rohkem voi oluliselt vahem vorreldes teiste taustrihmadega). Monikord on
aga vastajate hulk sedavdrd vaike, et protsentarvutus ei luba teha tldistusi, kuid vdib
suundumust naidata ikkagi. Nii naiteks jatab oma t66stusomandi registreerimata
36% ettevotetest. Arvuliselt on see 105 ettevdtet. Kui kusisime, miks, siis 15%
nendest valis vastusevariandi ,see tundub kallis“. Nende hulgast eristusid
venekeelsed vastajad (33%). Tegelikult vastas vene keeles sellele kisimusele vaid
9 vastajat. Selleks, et tulemust edastada, kasutab aruande autor jargmist
valjendusviisi: kolmandik* venekeelsetest vastajatest. Tarn tahendab, et
protsentarvutuse raporteerimine nii vaikese sihtrihma pdéhjal ei ole enam maistlik.
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KOKKUVOTE

INTELLEKTUAALOMANDI KASUTAMINE

302 vastajast kasutab kaubamarki 57%, autoridigust 20%, tdé6stusdisainilahendust
8%, patendiga kaitstud leiutist 5%, geograafilist tahist 1% ja taimesorti samuti 1%.
Valikut ,muu, naiteks domeeninimi“ valis 62%, kusjuures tapsustus viitaski

domeeninimele. See protsent naitab, et puudub arusaam IO sisust ja tahendusest.

Kusimus intellektuaalomandi kasutamise kohta toimis filterklisimusena. Kui
intervjueeritav vastas, et ei kasuta mitte Ghtegi omandit etteantud loetelust, ei
kuulunud ta sihtrihma ja jargmisi kisimusi talle enam ei esitatud.

TOOSTUSOMANDI REGISTREERIMINE

Enne uue teenuse voi toote turule toomist registreerib tédstusomandi 24%, monikord
teeb seda 5% kusitletutest ja eitavalt (st ei registreeri) vastas 71%.

ETTEVOTTES LOODUD TOOSTUSOMANDI REGISTREERIMISE OLULISUS

Ligi pooled intellektuaalomandit kasutavatest vastajatest (48%) peavad ettevottes
loodud téodstusomandi registreerimist oluliseks, tle kolmandiku (36%) aga
vajaduspobhiseks. 15% ei pea seda oluliseks ning 3%-l puudub oma seisukoht.

TEADLIKKUS INTELLEKTUAALOMANDI NOUSTAMISE JA
REGISTREERIMISEGA TEGELEVATEST INSTITUTSIOONIDEST

Kdige enam teatakse Patendiametit (92%). Jargnevad EAS (58%), advokaadi-
/Bigusburood (48%), Eesti Autorite Uhing (42%) ja patendivolinikud (35%).

POORDUMISED INTELLEKTUAALOMANDI TEABE HANKIMISEKS JA
NOUSTAMISEKS

23% on sellel eesmargil péérdunud Patendiameti poole, 12% advokaadi-
/éigusbiroode ja 8% patendivolinike poole. 59% ei ole mitte kuskile péérdunud.

UUTE KAUPADE JA TEENUSTE VALJATOOTAMINE JA KASUTUSELEVOTT

19% uuendab oma tooteportfelli iga kolme kuu tagant, 12% iga kuue kuu tagant,
18% kord aastas. Kord viie aasta jooksul teeb seda 18% ja veel harvem 32%.
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ENDA LOODUD REGISTREERITUD JA REGISTREERIMATA TOOSTUSOMANDI
KASUTAMINE

Oma ettevottes kasutab enda loodud registreeritud to6stusomandit 34% (n =
103). Kbdige enam kasutatakse kaubamarki (61%). 12% kasutab
toostusdisainilahendust, 10% leiutist, mis on kaitstud patendi voi kasuliku mudeliga.

Enda loodud, kuid registreerimata/kaitsmata to6stusomandit kasutab 35%
koikidest kusitletutest ehk arvuliselt 105 ettevotet. Selleks on leiutis (seade, aine,
meetod) (31%), téostusdisainilahendus (29%) ja/voi kaubamark (28%).

POHJUSED ETTEVOTTE TOOSTUSOMANDI REGISTREERIMATA JATMISEKS

Enamlevinud pdhjuseks on (n = 105), et registreerimist/kaitsmist ei peeta vajalikuks
(52%), kaitsmine tundub kulukas (15%), keerukas (9%), see takistab innovatsiooni ja
intellektuaalomand peaks olema koigile vabaks kasutamiseks (6%). 6% arvab, et |O-
kisimustega tegelemiseks ei ole ettevottes piisavalt inimressurssi, 2% tunnistab
oma vahest teadlikkust intellektuaalomandi valdkonnast.

Vérreldes EUIPO uuringuga, mis viidi |abi vaikese ja keskmise suurusega
ettevotetes martsist kuni maini 2022. a2 27 riigi hulgas, on todstusomandi kaitsmata
jatmiseks pdhjus, et seda ei peeta vajalikuks, Euroopa Liidus tervikuna madalam
(35%), kaitsmist peetakse kulukaks samavdrra kui meil Eestis (14%), kuid kui Eestis
tunnistab oma vahest teadlikkust 10-st vaid 2%, siis EL-is on see protsent tunduvalt
kérgem - 19%. On vdimalik, et Eesti VKE-d hindavad oma teadlikkust ule.

ETTEVOTTE LOODUD INTELLEKTUAALOMAND BILANSIVARANA

Ettevotte loodud 10 on ettevdttes bilansina arvel 22%-I (arvuliselt 67). Kdige enam
on bilansivaras kaubamarke (46%). Jargnevad autoridigus (12%), leiutised, mis on
kaitstud patendi vdi kasuliku mudeliga (12%), ja td0stusdisainilahendus (9%).

TEISTE LOODUD INTELLEKTUAALOMANDI KASUTAMINE

Oma aritegevuses kasutab teiste loodud intellektuaalomandit 59% (arvuliselt 178).
TOP-3 omandiks on kaubamark (34%); toostusdisainilahendus (17%) ja leiutised,
mis on kaitstud patendi v6i kasuliku mudeliga (15%). Vaga palju mainitakse
domeeninime (51%).

2 https://euipo.europa.eu/ohimportal/et/web/guest/-/ninety-three-percent-of-smes-with-registered-ip-rights-see-
positive-impact-on-their-business



https://euipo.europa.eu/ohimportal/et/web/guest/-/ninety-three-percent-of-smes-with-registered-ip-rights-see-positive-impact-on-their-business
https://euipo.europa.eu/ohimportal/et/web/guest/-/ninety-three-percent-of-smes-with-registered-ip-rights-see-positive-impact-on-their-business
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ETTEVOTTE INTELLEKTUAALOMANDI STRATEEGIA

IO-strateegia on vaélja tédtanud 16% kusitletud ettevotetest. 18%-| ettevdtetest on
tootaja, kelle kohuseks on I0-klsimustega tegelemine.

REGISTREERITUD INTELLEKTUAALOMANDI KOMMERTSIALISEERIMINE

Nendes ettevdtetes, kus on enda loodud to6stusomand, mis on registreeritud voi
registreerimata (arvuliselt 165), on andnud enda loodud intellektuaalomandit teistele
kasutada 28% (arvuliselt 47). Selleks on t6dstusdisainilahendus (28%), autoridigus
(28%), kaubamark (17%) voi leiutis, mis on kaitstud patendi vdi kasuliku mudeliga
(15%).

Selliseid ettevétteid, kes on enda loodud IO kommertsialiseerinud ja andnud enda
loodud kaubamarki teistele kasutada, on 8. Nendest kasutavad frantsiisilepingut
2, litsentsilepingut 2 ja muud lepingut 4.

Toostusdisainilahendust on andnud kasutada 13 ettevotet - 1 frantsiisilepingu, 2
litsentsilepingu ja Glejaanud muu lepingu alusel.

Leiutist, mis on kaitstud patendi voi kasuliku mudeliga, on andnud kasutada 6
ettevotet, kdik muu lepingu alusel. Autoridigust on andnud kasutada 3 ettevotet
litsentsilepingu alusel.

INTELLEKTUAALOMANDIOIGUSE RIKKUMINE

Oma aritegevuses on 10-6iguse rikkumisega kokku puutunud 27% (arvuliselt 81)
kusitletud ettevotetest. Tegemist oli kaubamargi (40%), autoridiguse (35%),
toostusdisainilahenduse (31%), leiutise (15%) voi millegi muu, nagu domeeninime,
arinime voi arisaladuse (10%) rikkumisega.

TEGEVUSED RIKKUMISE PEATAMISEKS

Kaks kolmandikku (67%) astus samme rikkumise peatamiseks (n = 54),
tegeledes sellega kas ettevottes ise (52%) voi poédrdudes abi saamiseks
advokaadi/juristi (28%), patendivoliniku (9%), Patendiameti (6%), Politsei- ja
Piirivalveameti (6%) voi Maksu- ja Tolliameti (4%) poole.

Euroopa Liidu keskmine (EUIPO, 2022) naitab, et 9 vastajat 10-st astusid samme
rikkumise peatamiseks (89%), mis on oluliselt kdrgem vorreldes Eestiga.

Kolmandik (33% ehk 27 vastajat) ei teinud rikkumise peatamiseks midagi, sest
ettevotte intellektuaalomand ei olnud kaitstud (22%). Rahalised kaalutlused (rikkuva
tegevuse peatamine oleks olnud kulukas) olid argumendiks 26%-le. 15% ei teadnud,
kuhu p66rduda, ja 11% ei pidanud rikkuva tegevuse peatamist oluliseks.
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TEADLIKKUS PATENDIAMETI TEENUSTEST

Kdige tuntumad Patendiameti teenused on tasuta konsultatsioonid (65%), tasuta
seminarid (52%) ja tasuta infomaterjalid (52%). Tasuta koolitustest ettevottes on
teadlik 41%. Intellektuaalomandi maarajat teab 19% ja tasulisi otsinguteenuseid
leiutiste valdkonnas (uudsuse, leiutustaseme, tehnika taseme voi
tegutsemisvabaduse kindlaks tegemiseks) 14% kdikidest vastajatest (n = 302).

PATENDIAMETI TEENUSTE KASUTAMINE

Tasuta konsultatsioone on kasutanud 9%, tasuta infomaterjale 8%, tasuta seminare
ja koolitusi kumbagi 6%, intellektuaalomandi maarajat 3% ja tasulisi otsinguteenused
leiutiste valdkonnas (uudsuse, leiutustaseme, tehnika taseme voi
tegutsemisvabaduse kindlaks tegemiseks) 3%. 80% kdikidest vastajatest ei ole
kasutanud mitte Uhtegi Patendiameti teenust.

TEADLIKKUS TOETUSMEETMETEST

Rahalistest toetusmeetmetest teatakse kdige rohkem EAS-i innovatsiooniosakut
(st ndustamine, uuringud ja registreerimine patendi, kasuliku mudeli voi
disainilahenduse alal) - 48%. EAS-i arendusosakut (ndustamine, uuringud ja
registreerimine patendi, kasuliku mudeli véi disainilahenduse alal) teab 44%.
Tagasihoidlikum on SME Fund-i (Euroopa Liidu Intellektuaalomandi Ameti ja
Euroopa Komisjoni rahastu kaubamarkide, disainilahenduste ja leiutiste kaitsmiseks)
tuntus, 14%. Mitte Ghtegi toetusmeedet ei teadnud 45% kodikidest vastajatest.

INTELLEKTUAALOMANDIOIGUSE KAITSMISEKS VAJATAV TUGI

Kdige enam vajatakse personaliseeritud ndu, mida ja kus tasub kaitsta (17%).
Jargnevad juriidiline ndu ja abi lepingute sdlmimisel (16%) ning juriidiline ndu ja abi
vaidluste tekkimisel (15%). Juriidilist ndu ja abi diguste rikkuja peatamisel vajaks
12%. 44% vastajatest (tles, et nad ei vaja tuge 10 kaitsmiseks.
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ARUTELU JA JARELDUSED

Kaesoleva kusitluse tulemused naitavad, et 50% Eesti vaikese voi keskmise
suurusega ettevotetest on teadlikud intellektuaalomandi kasutamisest. Need
ettevotted moodustasid meie kisitlusvalimi (n = 302). Ulejaanud 50% ettevotetest,
kellega kontakteerusime, ei ole endale intellektuaalomandi métet ja tdhendust
teadvustanud. Nad ei pidanud intellektuaalomandiks ega identifitseerinud oma
aritegevuses kaubamargi, autoridiguse, téostusdisainilahenduse, patendi voi
kasuliku mudeliga kaitstud leiutiste jne kasutamist — need olid vastusevariandid,
mida intervjuu esimese kusimusena neile ette loeti. Kuna ettevotlusega kaasneb
enda voi teiste loodud 10 kasutamine, siis voib jareldada, et vaga paljud ettevotted
ei nae intellektuaalomandidigust oma tegevuse osana ega saa ka aru, mida
selle all méeldakse.

Pooltel (55%) intellektuaalomandit oma aritegevuses kasutavatel ettevdtetel on enda
loodud 10, mis on registreeritud vdi registreerimata. Vaid ule kolmandiku ettevotetest
on 10 registreerinud, mida voiks olla oluliselt ronkem. Nendest, kes on IO
registreerinud, on 10-diguste rikkumistega kokku puutunud 34%, kellest omakorda
sekkus 69%.

Uuringutulemused toid valja, et ettevotted, kes kasutavad oma ettevotte
aritegevuses ENDA LOODUD registreeritud td6stusomandit (I0), peavad ka selle
registreerimist olulisemaks vorreldes nendega, kes seda registreerinud ei ole. Ja
vastupidi: kui 10 ei ole registreeritud, siis seda oluliseks ka ei peeta.

Vaid 16%-I kdikidest kisitletud ettevotetest on oma intellektuaalomandi strateegia.
Sellistest ettevotetest on puutunud 10-6iguste rikkumisega kokku 43%, kellest 75%
astus samme rikkumise peatamiseks. Vordluseks: nendest ettevotetest, kellel
puudub 10-strateegia, on rikkumisega kokku puutunud 23%, kellest 63% astus
samme rikkumise peatamiseks. Jarelikult on 10-strateegiaga ettevotted moneti
teadlikumad rikkumisi markama ja oma 6igusi kaitsma.

ToOotaja, kelle kohuseks on 10-kisimustega tegelemine, on 18%-I ettevotetest.
Intellektuaalomand on bilansis varana arvel 22%-| ettevotetest. Nendest 37%
registreerib tddstusomandi enne uue teenuse vai toote turule toomist (63% ei
registreeri) ja 42% kasutab aritegevuses enda loodud registreeritud td6stusomandit.

28% oma 10 registreerinud ettevotetest on selle ka kommertsialiseerinud. Kdige
enam torkavad sellise tegevusega silma kutse-, teadus- ja tehnikaalad (50%). Siiski
tuleb siinkohal olla ettevaatlik jarelduste tegemisel: intellektuaalomandi on
registreerinud 22 valimisse sattunud kutse-, teadus- ja tehnikategevusega ettevotet.
Teistele on seda kasutada andnud 11 (arvuliselt) nimetatud tegevusalade esindajat
(kokku kusitlesime 50 kutse-, teadus- ja tehnikategevusega ettevotet).
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Enda loodud intellektuaalomand on jaanud registreerimata ja kaitsmata 35%-I:
peamiselt selleparast, et vastajad ei pea seda vajalikuks voi kaitsmine tundub
kulukas vdi keerukas. Tootlevas tédstuses on enda loodud omand oluliselt rohkem
registreerimata kui hulgi- ja jaemuugiettevotetes.

59% koikidest vastajatest kasutab oma aritegevuses teiste loodud
intellektuaalomandit: teistest enam info- ja sideteenuseid pakkuvad ettevétted, kuid
teistest vahem to6tlev t60stus ja majutus- ning toitlustusettevotted.

10-6iguste rikkumise juurde tagasi tulles on sellega oma aritegevuses kokku
puutunud 27% kusitletud ettevotetest. Nendest kaks kolmandikku reageeris, et
rikkumist peatada, tegeledes sellega ettevotte sees peamiselt ise (pooled juhtudest)
vOi poordudes abi saamiseks advokaadi/juristi poole. Vaikeettevdtted reageerisid
rikkumisele rohkem kui mikroettevotted.

Kolmandik ettevotetest ei teinud aga rikkumise peatamiseks midagi, sest nende 10
ei olnud kaitstud (viiendik), rikkuva tegevuse peatamine olnuks kallis (veerandi
arvates), ei teatud, kuhu pddrduda, vdi ei peetudki rikkuva tegevuse peatamist
oluliseks.

Patendiameti teenustest teatakse kdige enam konsultatsioone (kaks kolmandikku).
Pooled vastajad teavad seminare ja infomaterjale. Kui arvutame suhtarvu (indeksi),
mis naitab, kui paljud mdne teenuse teadjatest on seda ka kasutanud, siis on see
kérgem infomaterjalide ja intellektuaalomandi maaraja puhul. Need ettevotted, kes
on oma IO registreerinud, on kasutanud Patendiameti teenuseid ja on
teadlikud toetusmeetmetest oluliselt rohkem vérreldes nendega, kelle 10 on
kaitsmata.
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SOOVITUSED

Tulenevalt uuringu lahtetlesannetest (lk 3) lubavad uuringutulemused valja tuua
jargmised soovitused tegevustele, mida saab jagada ennetavateks ja abistavateks.

o VKE-d vajavad personaliseeritud ndu, mida kaitsta, millisel juhul kaitsta ja
kus seda teha.

o Vaikese suurusega ettevotted (10-49 todtajat) ootavad ettevdttes kohapeal
koolitust, mis Iahtub nende ettevdtte spetsiifikast ja vajadustest. Sama
ootavad need ettevdtted, kes oma intellektuaalomandit kaitsevad.

e Vajatakse juriidilist nbu ja abi lepingute s6lmimisel ning vaidluste tekkimisel.

o Kuna tddtlevas tdostuses on enda loodud omand oluliselt rohkem
registreerimata kui naiteks hulgi- ja jaemudgiettevotetes, siis oleks tdotlev
toostus see sektor, kuhu ennetav ja abistav tegevus suunata.

Seega ndu ja abi, mis véimaldaks tdsta VKE-de suutlikkust registreerida, kasutada
ja kommertsialiseerida enda loodud intellektuaalomandit, peaks olema
personaliseeritud ja ettevbtte vajadustest lahtuv.

Usna markimisvaarne on VKE-de osa, kes vaidavad, et nad ei vaja IO kaitsmisel
mingit ndu — nad ei pea oluliseks, et ettevdttes loodud téostusomand oleks kaitstud,
neil ei ole oma 10-strateegiat. Seda eriti todtlevas tdostuses, kuid ka majutus- ning
toitlustusasutustes ning véljendatuna ettevotete enda juhtide poolt. Teisalt on
oma aritegevuses 10-6iguste rikkumisega kokku puutunud 27% kusitletud
ettevotetest, kellest kaks kolmandikku astus samme rikkumise peatamiseks, kuid
kolmandik seda siiski ei teinud, tuues lUiheks ettekaandeks, et ettevotte 10 ei olnud
kaitstud.

Patendiameti pakutavatest teenustest ollakse uldjoontes teadlikud (konsultatsioonid,
seminarid, koolitused (sh ettevotetes), seminarid, infomaterjalid), kuid neid on
kasutanud siiski nii vaike osa, et erisused tegevusalade ja ettevotete suuruste vahel
ei tule valja. Kasutades indikatsioonina vabu vastuseid, voib veel kord réhutada, et
kommunikatsioon VKE-ga peaks olema personaliseeritud ja nende tegevusele
fokuseeritud. Samas, need ettevotted, kelle IO on kaitstud, on Patendiameti
teenuseid ka kasutanud.

Arvestades ettevéotjate madalat teadlikkust on Patendiamet institutsioon, kes
saab 10-kusimustes ettevotteid noustada. Teise tegevussuunana on mdeldav
alustada 10-pdhimdotete 6petamisega juba pdhikooli- vdi gimnaasiumiastmes,
arvavad kaesolevat uuringut ndustavad konsultandid.

Kusitlustulemusi vaadates ja mdtestades tekib kahtlus, et oma IO kaitsmise
vajalikkusest saadakse aru alles siis, kui probleem oma aritegevuses on juba
tekkinud. Ka siis ollakse rikkuva tegevuse peatamisel vahem innukad kui Euroopa
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Liidu maades keskmiselt - Eestis sekkub 10 vastajast 7, Euroopa Liidus keskmiselt
9 (EUIPO, 2022). Kui Eestis tunnistab oma vahest teadlikkust 10-6igustest vaid 2%,
siis EL-is on see protsent tunduvalt kérgem - 19%. On vdimalik, et Eesti VKE-d
hindavad oma teadlikkust Ule.

Seega seisab Patendiamet lilesannete ees, kuidas jouda rohkemate
ettevoteteni ja kuidas tosta nende teadlikkust IO kaitsmise vajalikkusest,
kaitsmise voéimalustest ja kuhu poodrduda 10-6iguste rikkumise korral.

Kaesoleva uuringu tulemused tdid valja, et ettevotted ei saa aru, miks 10
kaitsmine on neile vajalik ja millist tulu nad sellest vbivad saada. Jarelikult
peaks ettevotted endale selgelt teadvustama té6stusomandi registreerimise
vajalikkust enne uue teenuse voi toote turule toomist.

Argumendid, mis réagivad registreerimise kasuks ja vdimaldavad ara hoida 10-
oiguste teadlikke voi teadmatusest tulenevaid rikkumisi, on jargnevad.

¢ Kui intellektuaalomand on kaitsmata, jatab 10 omanik konkurendid
teavitamata talle kuuluvatest digustest ja jatab igale turuosalisele vdimaluse
enda intellektuaalomandit vabalt kasutada. Seega aitab IO kaitsmine
kindlustada oma turupositsiooni. Kui IO on kaitstud, on palju lihtsam vastu
astuda pahatahtlikele konkurentidele, kes tulevad turule aravahetamiseni
sarnaste toodetega voi kasutavad toote voi teenuse tahistamiseks
aravahetamiseni sarnast kaubamarki. Sellisel juhul jargneb hoiatuskiri voi
halvemal juhul kohtuvaidlus. Registreerimine annab vdimaluse tahtlike
rikkumiste korral kaitsta digusi lintsamalt, vaiksema ajakuluga ja oluliselt
odavamalt. Seevastu kaitsmata 10 puhul on keeruline rikkujat peatada ja
oma odigusi tdestada.

o On Uks osa ettevotteid, kes ei teadvustagi endale, et nad oma aritegevusega
voiksid kellegi digusi rikkuda. Hea aritavaga on koosk®dlas, et kui ettevdtja
loob 10, siis kannab ta selle ka registrisse, et turuosalistel oleks teada,
millised digused on juba kaitstud ja kellele need kuuluvad. Nii saab vajadusel
luba véi litsentsi kisida ja ndnda ara hoida teadmatusest tulenevaid
rikkumisi.

o Kaitstud intellektuaalomandit saab kommertsialiseerida, andes seda teistele
kasutada ja seega tulu teenida.

e |O-strateegia valjatdotamine tdhendab ettevottele teadlikku arengu ja kasvu
toetamist ning aitab 10-digusega seotud riske maandada.
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TULEMUSTEST TAPSEMALT

1 Ettevotete teadlikkus intellektuaalomandi
valdkonnast

1.1 Intellektuaalomandi kasutamine ettevottes

610 vastajast puutub intellektuaalomandi kasutamisega kokku 50%. Nendest (n =
302) kasutavad kaubamarki 57%. Vaikese ja keskmise suurusega ettevotted
kasutavad kaubamarki (66%) rohkem kui mikroettevdtted (45%), hulgi- ja jaemuadk
(79%) oluliselt rohkem kui tdtlev todstus (47%). Ettevotted, mis on tegutsenud Ule
20 aasta, kasutavad kaubamarki intellektuaalse omandina rohkem (66%) kui hiljem
asutatud ettevotted.

Kaubamark 57
Autoridigus [d]

Toostusdisainilanendus

Leiutis, mis on kaitstud patendi
v0Oi kasuliku mudeliga

Geograafiline tahis
Taimesort

Muu (nt domeeninimi) 62

“\ o III “\

0 25 50 75 100

Joonis 1. Intellektuaalse omandi kasutamine Eesti VKE-des, % n = 302

Autoridigust kasutab 38% info- ja sideettevotetest, eristudes nii teistes sektorites
tegutsevatest ettevotetest.

Vastusevariandi ,muu (nt domeeninimi)“ valinute vastused osutusidki suures osas
domeeninimedeks. Selle vastusevariandi valisid teistest oluliselt rohkem
mikroettevotted (68%). Todstusdisainilahendused (8%) ja patenteeritud leiutiste
(5%) kasutamine on harvem ja geograafiline tahis ning taimesort (kumbki 1%)
marginaalne.
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1.2 Intellektuaalomandi registreerimine ja ndustamine

24% ettevotetest registreerib tédstusomandi enne uue teenuse voi toote turule
toomist, 71% ei registreeri ja 5% registreerib monikord. Olulisi erinevusi selle vahel,
milline on ettevdtte suurus, tegevusala ja ettevdtte asutamisaasta, siinkohal esile ei
tulnud.

Kui oluliseks erineva taustaga ettevotted registreerimist peavad, kujutab all olev
joonis. Jooniselt paistab, et keskmise suurusega ettevdtetes peetakse vaiksematega
vorreldes ettevottes loodud tédstusomandi registreerimist olulisemaks (57%). See
erinevus ei ole paraku statistiliselt oluline. Paika ei pea paraku ka oletus, et
keskmise suurusega ettevotetes oleks IO rohkem kaitstud — selle registreerib 24%
mikro-, 25% vaike- ja 20% keskmise suurusega ettevotetest.

E See on oluline u See on vajadusepdhine
m Ei pea oluliseks Ei oska ¢elda
KOIK VASTAJAD
ETTEVOTTE SUURUS
mikro [ EE
véike 5
keskmine 57 28 15
TEGEVUSALA
Tootlev toostus  INESNN N EEE
Majutus ja toitlustus 48 30 20 ~
Hulgi- ja jaemuuk 57 22 17 &
Tervishoid ja haridus [ BN 4
Info ja side 45 49 6

Kutse, teadus, tehnika 50 40 16
Enda 10 registreeritud

Jah 58 33 8
3

Ei

0% 25% 50% 75% 100%

Joonis 2. Hoiakud ettevéttes loodud to6stusomandi registreerimise suhtes

Statistiliselt olulised erinevused on Ulemisel joonisel tahistatud punase taustaga.
Mikroettevbtete puhul on rohkem neid, kes peavad registreerimist vajaduspdhiseks
(44%), samuti eristuvad siinkohal ka info- ja sideettevotted. Tédtleva tdédstuse puhul
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on vorreldes muude sektoritega rohkem neid, kes ei pea tédstusomandi
registreerimist enne uue teenuse voi toote turule toomist oluliseks — 23%.

Ettevotted, kes kasutavad oma ettevotte aritegevuses ENDA LOODUD regqistreeritud
tééstusomandit (10), peavad ka selle registreerimist olulisemaks vorreldes nendega,
kes seda registreerinud ei ole. Ja vastupidi: kui IO ei ole registreeritud, siis seda
oluliseks ka ei peeta.

Jargnevad kusimused mdddavad teadlikkust asutuste, Uhingute ja ettevdtete kohta,
kus tegeletakse 10 ndustamise ja registreerimisega, ning naitavad, milliste poole
neist on oma kisimustega poordutud (joonised 3 ja 4).

Patendiamet

[{e]

Ettev&tluse Arendamise Sihtasutus
(EAS)

(o]

Advokaadiblroo/gigusbiirco

Eesti Autorite Uhing

Patendivolinikud

(4]

Euroopa Patendiamet (EPQO)

Eesti Esitajate Liit

N

Euroopa Liidu Intellektuaalomandi
Amet (EUIPO)

Eesti Fonogrammitootjate Uhing 2

-

Maailma Intellektuaalomandi
Organisatsioon (WIPQ)

2]

Eesti Audiovisuaalautorite Liit

i

RS ~ 8 (] I
N I
o [3)
N

Muu

(=]
N
w
(5]
(=]
-\l
W

100

Joonis 3. Teadlikkus IO ndustamise ja registreerimisega tegelevatest ettevotetest,
% n = 302

Patendiametit teab valdav osa ettevotete esindajatest (92%), teistest rohkem tdotlev
toostus (96%). Jargnevad need ndustamise ja registreerimisega tegelevad pakkujad,
mida teatud tunnustega ettevdtted nimetavad teistest (statistiliselt oluliselt) rohkem:
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o vaikeettevotted — EPO (37%) ja WIPO (22%.);

e info- ja sidesektor — advokaadi-/digusbiirood (62%), Eesti Autorite Uhing
(57%), patendivolinikud (49%);

e Kkutse-, teadus- ja tehnikategevusala — EPO (46%).

Need, kes on oma IO registreerinud, teavad vdrreldes nendega, kes seda teinud ei
ole, oluliselt rohkem patendivolinikke (47% vs. 29%), Euroopa Patendiametit (40%
vs. 25%), Euroopa Liidu Intellektuaalomandi Ametit (37% vs. 15%) ja Maailma
Intellektuaalomandi Organisatsiooni (30% vs. 9%).

Jargnev joonis 4 kuvab, kuidas vastati kiisimusele, kelle poole olete p66rdunud
intellektuaalomanditeabe hankimiseks/ndustamiseks. Naeme, et 59% ei ole lldse
kuskile pé6rdunud, jarelikult 41% on.

Patendiamet

w

Advokaadibiiroo/digusbiiroo

Patendivolinikud

Ettevdtluse Arendamise Sihtasutus
(EAS)

Eesti Autorite Uhing

Euroopa Liidu Intellektuaalomandi
Amet (EUIPQ)

Eesti Esitajate Liit
Euroopa Patendiamet (EPO)

Eesti Fonogrammitootjate Uhing

Maailma Intellektuaalomandi
Organisatsioon (WIPQ)

Muu

[&)]
[Te]

Mitte kellegi poole

I EOeE = muwE  mLwE EOeE EGeE m E E ﬂ I

o
N
w
w
o

75 100

Joonis 4. Poo6rdunud intellektuaalomanditeabe hankimiseks/ndustamiseks, % n =
302

Mikroettevétted on pdérdunud ndustamiseks voi |O-teabe saamiseks mistahes
institutsiooni poole (34% on poordunud) siiski vahem kui vaikesed (50% on
podrdunud ) ja keskmise suurusega ettevotted (40% on p66rdunud).
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Patendiameti poole on pddrdunud teistest (oluliselt) enam vaikesed ettevétted (32%)
ning majutus- ja toitlustussektor (36%). Samuti need, kes on oma 10 registreerinud
(37%) jalvoi registreerivad todstusomandi enne uue teenuse vai toote turule toomist
(44%).

2 Intellektuaalomandiportfell

Pooled ettevotted (50%) tootavad valja uusi kaupu vdi votavad kasutusele uusi
teenuseid igal aastal: viiendik (19%) iga kolme kuu tagant, 12% iga 6 kuu tagant,
19% kord aastas. Ulejaanud ettevdtted tulevad uue teenuse voi kaubaga turule
harvem — 19% kord 5 aasta jooksul, 32% veelgi harvem.

m|ga 3 kuu tagant = |ga 6 kuu tagant
lga 12 kuu tagant m Kord viie aasta jooksul
Harvem
KOIK VASTAJAD 19 BEER 32
ETTEVOTTE SUURUS
mikro 17 20 29
vaike 16 31
keskmne JEElE 28 EEN 40
TEGEVUSALA

Toodtlev todstus
Majutus ja toitlustus
Hulgi- ja jaemauk
Tervishoid ja haridus
Info ja side

Kutse, teadus, tehnika
ETTEVOTTE VANUS
kuni 5 aastat

6-15 aastat

16-20 aastat

ronkem kui 20 aasat

0% 25% 50% 5% 100%

Joonis 5. Uute kaupade valjatddtamise voi uute teenuste kasutuselevotu sagedus

Joonis naitab uute kaupade ja teenuste valjatddtamist ja kasutuselevottu ettevotete
suuruse, tegevusala ja tegutsemisaja Ioikes. Statistiliselt olulisi erinevusi 1digete ja
sageduste vahel ei ole, kui valja jatta see, et keskmise suurusega ettevotted valisid
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vastusevarianti ,iga 3 kuu tagant oluliselt vahem kui teised — vaid 3%. Need
ettevotted aga, kes on turul tegutsenud 16-20 aastat, valisid vastusevariandi ,iga 3
kuu tagant” teistest sagedamini — 36%.

Vétmetahtsusega on selle uuringu seisukohalt kiisimus, kas kasutate oma ettevotte
aritegevuses ENDA LOODUD registreeritud té6stusomandit.

Enda loodud registreeritud toostusomandit kasutab oma aritegevuses 34%
vastajatest: mikroettevotetest 33%, vaikestest ettevotetest 40% ja keskmise
suurusega ettevotetest 27%. Teistest sagedamini kasutavad seda info- ja
sideettevotted (51%) ja teistest harvem need, kes tegelevad hulgi- ja jaemulgiga
(22%).

68% ettevotetest, kes kasutavad oma ettevodtte aritegevuses ENDA LOODUD

registreeritud tddstusomandit, registreerivad selle enne uue teenuse voi toote turule
toomist.

2.1 Ettevotte enda loodud registreeritud toostusomand

Nendele ettevotetele, kes vastasid jaatavalt kiisimusele, kas nad kasutavad oma
aritegevuses enda loodud registreeritud t66stusomandit (n = 103), esitasime
kisimuse, millist liiki omandit nad kasutavad.

Kaubamark 1

Toostusdisainilahendus

Leiutis, mis on kaitstud patendi
vOi kasuliku mudeliga

Arisaladus
Geograafiline tahis

Muu 30

[ I8 J | Y
I = & &
(8)]

o

25 50 75 100

Joonis 6. Enda loodud registreeritud to6stusomandi kasutamine, % n = 103

Kdige enam mainiti kaubamarki. Hulgi- ja jaemuugiettevotetest vastas sellele
kisimusele 14 vastajat, kes kbik markisid vastusevariandi ,kaubamark* (100%). See
tdhendab, et nendel konkreetsel 14 ettevéttel oli kaubamark registreeritud, kuid me
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ei saa Uldistada, et kbikidel hulgi- ja jackaubandusettevotetel oleksid enda loodud
kaubamargid registreeritud.

Nendest ettevotetest, kes on tegutsenud ule 20 aasta, kasutab registreeritud
kaubamarki 74%.

Toostusdisainilahendusi kasutavad tddtleva toodstuse ettevotted (30%) ja
mikroettevotted (17%) teistega vorreldes rohkem. Hulgi- ja jaemuugiettevotetest,
kelle enda loodud registreeritud tdostusomand on registreeritud (kokku 14 ettevotet),
kasutab 2 leiutist, mis on kaitstud patendi voi kasuliku mudeliga.

Vastusevariant ,muu“ all on enamikul juhtudest domeeninimed.

2.2 Ettevotte enda loodud registreerimata toostusomand

Enda loodud registreerimata téostusomandit kasutab oma aritegevuses 35%
(arvuliselt 105) ettevotetest. ToOtlevas téostuses on seda oluliselt rohkem (53%)
registreerimata kui hulgi- ja jaemuugiettevotetes (19%).

Leiutis (seade, aine, meetod)
Toodstusdisainilahendus
Kaubamark

Muu

o

25 50 75 100

Joonis 7. Enda loodud registreerimata téostusomandi kasutamine, % n = 105

Leiutist (seade, aine, meetod) kasutavad teistest rohkem keskmise suurusega
ettevotted (45%), téostusdisainilahendust to6tlev to6ostus (46%), kaubamarki majutus
ja toitlustus (47%) ning hulgi- ja jaemuik (50%).

Vastusevariandi ,muu® alla margiti: &risaladus, mendid, uued saiakesed,
tarkvaralahendus, IT-lahendused platvormile, kliendihaldusstisteem, koduleht,
tootebrédnd, autoribigus; niansid, meetodid, ideed.
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Ule poole sihtriihmast (52%) ei arva, et enda loodud tédstusomandi
registreerimine/kaitsmine oleks uldse vajalik (joonis 8). Teistes enam on sellisel
seisukohal selles grupis juhid ja juhatuse liikmed (57%) ja majutus- ning
toitlustussektorit esindavad vastajad (73%). Kaitsmist peavad kulukaks (teistest
enam) kolmandik keskastme juhte*, kaks viiendikku kutse-, teadus- ja
tehnikasektorist*, ettevétted, mis on tegutsenud Ule 20 aasta (26%), ja kolmandik
venekeelsetest vastajatest*.

Kaitsmist peavad kulukaks ka 28% sellistest ettevotetest, kes kasutavad oma
aritegevuses kaitstud toostusomandit.

Intellektuaalomandi klisimustega tegelemiseks ei ole ettevdttes piisavalt
inimressurssi — nii vastab 6% koikidest vastajatest, kuid seda vastusevarianti esineb
oluliselt rohkem just keskastme juhtide*, hulgi- ja jaekaubanduse* ja noorte
ettevotete* (alla 5 aasta) hulgas.

Kaitsmine takistab innovatsiooni / intellektuaalomand peaks olema koigile vabaks
kasutamiseks — samuti 6% kodikidest vastustest. Nii arvavad teistest enam
vaikeettevotted® ja viiendik kutse-, teadus- ja tehnikaettevotetest*.

Ei arva, et see oleks vajalik

Kaitsmine tundub kulukas

-
(&)

Kaitsmine tundub keeruline

Intellektuaalomandikiisimustega
tegelemiseks ei ole piisavalt
inimressurssi ettevottes
Kaitsmine takistab innovatsiooni /
intellektuaalomandi peaks olema
kdigile vabaks kasutamiseks

Vahene teadlikkus
intellektuaalomandivaldkonnast

Muu

-
(=]

-"'-mﬂn.l
[$)]
N

o

25

[8)]
o

75 100

Joonis 8. Pdhjused, mis enda loodud t6dstusomandit ei kaitsta / ei ole
registreeritud, % n = 105

Vastusevariant ,muu“ — pole tuttav selle teemaga, pole endale vajadust.
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2.3 Intellektuaalomand ettevotte bilansis

Viiendikul kdigist vastajatest (22%) on ettevotte loodud intellektuaalomand bilansis
arvel. Ettevotte profiilid ei eristu (statistiliselt oluliselt).

Joonis 9 naitab, millise omandiga on tegemist. Kdige enam kajastub ettevdtte
bilansivarades kaubamark (46%), seda eriti vaikeettevotetes (61%) ja keskmise
suurusega ettevotetes (60%), enamikus majutus- ja toitlustusasutustes* ja hulgi-
ning jaekaubandusettevdtetes (71%).

Autoridigus kajastub ettevotte bilansis enam vaikese suurusega ettevotetes (18%) ja
pooltes majutus- ja toitlustusasutustes*, tééstusdisainilahendus viiendikus td6tleva
to0stuse ettevotetes.

Vastusevariant ,muu® — drisaladus, tarkvara, projekteeritud projektid, klientide
alginfo, analiilisi metodoloogia, lepingute alusel, kaubandéidised.

Kaubamark

Leiutis, mis on kaitstud patendi

vdi kasuliku mudeliga i

Autoridigus [
Toodstusdisainilahendus

Muu

o

25 50 75 100

Joonis 9. Ettevotte bilansis olev enda loodud intellektuaalomand, % n = 67

2.4 Teiste loodud intellektuaalomandi kasutamine

59% koikidest vastajatest kasutab oma aritegevuses teiste loodud
intellektuaalomandit: teistest enam info- ja sideteenuseid pakkuvad ettevotted
(81%), teistest vahem todtlev tddstus (46%) ja majutus- ning toitlustusettevétted
(43%).
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Tarkvara, programmid, litsentsid,
oskusteave, autoridigus

w
[&)]

Kaubamark
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Toodstusdisainilahendus

Leiutis, mis on kaitstud patendi
vOi kasuliku mudeliga

Arisaladus

Geograafiline tahis

Taimesort

o
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w
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Joonis 10. Teiste loodud intellektuaalomandi kasutamine aritegevuses, % n = 178

Tarkvarale, programmidele, litsentsidele, oskusteabele ja autoridigusele (56%) lisaks
kasutatakse kaubamarke (34%) — vaikeettevotetes rohkem (42%) ja hulgi- ning
jaemuugiettevotetes veelgi ronkem (70%). Tédstusdisainilahendusi kasutab 17%,
kusjuures to6tlev td6stus kasutab neid teistest rohkem — 32%.

3 Intellektuaalomandi kommertsialiseerimine

|O-strateegia on paika pandud 16%-| kusitletud ettevotetest. On huvitav, et jaatavalt
vastavad harvem ettevdtte juhid ja juhtkonna likmed (strateegia on 13%-l) ja
eestikeelsed (strateegia on 14%-I) vastajad.

Ettevdttes on t66taja, kelle kohustuseks on intellektuaalomandiga tegelemine — 18%
vaikestest ja keskmise suurusega ettevotetest. To6tlev tddstus torkab silma sellega,
et nende hulgas on see protsent vaiksem — 11%.

Nende ettevdtete kdest, kus on enda loodud tédstusomand, mis on registreeritud voi
registreerimata (n = 165), kisisime, kas nad on enda loodud intellektuaalomandit
kommertsialiseerinud, st andnud teistele kasutada. 28% vastas jaatavalt, kutse-,
teadus- ja tehnikategevusaladelt aga pooled vastajatest.

Nendelt, kes oma intellektuaalomandit on kommertsialiseerinud (n = 47), kusiti,
millist enda loodud intellektuaalomandit on nad teistele kasutada andnud.
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Toostusdisainilahendus 2

Autoridigus 28

Kaubamark 17

Leiutis, mis on kaitstud patendi

vOi kasuliku mudeliga s
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Joonis 11. Intellektuaalomandi kommertsialiseerimine, % n = 47

Kuna eri vastajarthmade arvud on vaga vaikesed (< 10), siis ei ole moistlik nende
puhul protsentjaotuste valjatoomine. Kill on aga kéesolevale aruandele lisatud
Exceli tabelitest naha jaotused iga kiisimuse valikvastustele koikide taustrihmade
I6ikes.

Vastusevariant ,muu*: drisaladus; goswift.fi; epitsenter; ekspertsiisteem.

Jargnevalt parisime, millise lepingu alusel on ettevétted andnud oma
intellektuaalomandit kasutada. Kuna vastajate arvud on vaikesed, siis esitab all olev
tabel vastused absoluutarvudena.

Tabel 2. Intellektuaalomandi kasutamise lepingud

Intellektuaalomand Vastajate Frantsiisileping  Litsentsileping Muu leping
arvn

Kaubamark 8 2 2 4
Toostusdisainilahendus 13 1 2 10
Leiutis, mis on kaitstud 6 6
patendi voi kasuliku
mudeliga
Autoridigus 3 3
Muu, MIS? 22 1 9 12
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4 Intellektuaalomandidiguste rikkumine

27% koikidest kusitletutest on kokku puutunud intellektuaalomandidiguste rikkumisega.

Hjah mei

KOIK VASTAJAD
ETTEVOTTE SUURUS
mikro

vaike

keskmine

TEGEVUSALA

Tootlev todstus

Majutus ja toitlustus

Hulgi- ja jaemuuk

N S N N
%8 i B ~
o 3 ~ ~
oS = W

Tervishoid ja haridus 1
Info ja side 32 68
Kutse, teadus, tehnika 28 72
IO REGISTREERITUD
Jah 34 66
5 ME S —

0% 25% 50% 75% 100%

Joonis 12. 10-6iguste rikkumisega kokku puutumine

Teistest oluliselt vahem on oma I0-6iguste rikkumisega kokku puutunud tdétlev
td6stus ja need, kelle 10 on kaitsmata. Rohkem on rikkumisega kokku puutunud
majutus ja toitlustus, hulgi- ja jaemuuk ning info ja side. Siiski ei ole need erinevused
statistiliselt olulised.

Nendest, kelle 10 on registreeritud, on rikkumisega kokku puutunud 34%, seega
rohkem kui need, kelle IO on kaitsmata.
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Kaubamark
Autoridigus
Toostusdisainilahendus
Leiutis
Muu (nt domeenimmi, arinimi voi
arisaladus)

0 25 50 75 100

Joonis 13. Rikkumised, millega vastajad on kokku puutunud, % n = 81

Kaubamargi rikkumisega on kokku puutunud 54% vaikestest ja Ule kahe
kolmandiku* keskmise suurusega ettevotetest. Hulgi- ja jaemuugiettevotetest on
probleemi ees seisnud 75%.

Tootleva téostuse sektorist vastas kilisimusele 14 ettevotet, kellest lle poole (57%)
valisid vastusevariandi ,t66stusdisainilahenduse rikkumine®.

Autoridiguse rikkumist markis 50% mikroettevotetest, neli viiendikku* info- ja
sideettevotetest ning ligi pooled ettevotetest*, kes on tegutsenud alla 15 aasta.

Vastajate omasdnalised tapsustused: véltskaup; vargus, puudutas &rinime ja -
saladust; valesiitidistus; tootekirjelduste kasutamine, mille meie tegime ja keegi
teine kasutas ja kopeeris, néiteks tolked; toiduroog, mis on meil loodud on paari kuu
pdrast teises restoranis kasutuses; tehti jargi meie seadet ilma meie loata;
tehnoloogiliste kaartide kasutamine vééraste poolt; tarkvara; programmid; néiteks
koolide poolt tehtav paljundamine; nimede sarnasus; meie andmed selle eest
maksmata; kui kaks majafassaadi on vdga lhesugused, siis on see rikkumine;
kaubamaérke teenustele on lile vbetud; teenuseid on (iritatud kopeerida, mis ei ole
oénnestunud sisemise keerukuse téttu; kaubamudel; internetist muusika
allalaadimine; Hiina toode, mis oli meie pealt maha véltsitud; erialase info vargus.

4.1 Sammud rikkumise peatamiseks

81 vastajast, kes on kokku puutunud 10-6iguste rikkumisega, Utles 67%, et kui nad
on oma aritegevuses rikkumisega kokku puutunud, on nad vétnud ette samme selle
peatamiseks. Ulejaanud kolmandik ei teinud aga midagi. Vaikeettevotetest reageeris
rikkumisele 74%, mikroettevotetest aga oluliselt vahem — 59%. Erinevused
ettevotete suuruse ja tegevusalade vahel on olulised. Selleparast on see
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naitlikustatud joonisel 14, hoolimata vaikestest vastajaarvudest. Naiteks tervishoidu
ja haridust esindas 5 ettevotet, kellest kdik astusid samme rikkumise peatamiseks.

mjah mej

KOIK VASTAJAD 67 33

ETTEVOTTE SUURUS

mikro I X

vaike

keskmine
TEGEVUSALA

Tootlev toostus  ENN S

Majutus ja toitlustus

62 38

Hulgi- ja jaemuuk
Tervishoid ja haridus
Info ja side

Kutse, teadus, tehnika
IO REGISTREERITUD
Jah

Ei

(o)}
I
w

()]
O ~
w
s o B

(o)}
w

(o)}
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w
(&)

0% 25% 50% 75% 100%

Joonis 14. Sammude astumine |O-diguste rikkumise peatamiseks, n = 81

K&ige enam tegeles tekkinud probleemi lahendamisega ettevéte ise (52%) ja seda
eriti vaikeettevotted (65%) ning neli viiendikku* noortest ettevdtetest (tegutsenud alla
5 aasta). Olgu lugemise hdlbustamiseks meenutatud, et * tdhendab seda, et
vastajate arv on sedavord vaike, et protsentjaotusi esitada ei ole mdistlik.

Need, kelle 10 on kaitstud, on protsentuaalselt méneti rohkem proovinud rikkumist
peatada vorreldes nendega, kelle 10 ei ole kaitstud, kuid see erinevus ei ole oluline.
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Ettevbte tegeles sellega ise 5
Advokaat/jurist 28

Patendivolinik

Patendiamet

Politsei- ja Piirivalveamet

Maksu- ja Tolliamet

N
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Joonis 15. P&éérdumine abi saamiseks, juhul kui |0-6igust rikuti, n = 54

28% poordus advokaadi/juristi poole, teistest enam keskmise suurusega ettevotted
(pooled®) ja toodtleva todstuse ettevdtted (kolm viiendikku™).

Vastusevariandi ,muu® alla markisid vastajad: vabakaebus - meie logo all pannakse
automliligi kuulutus (les- pé6érdume ja palume; péérdume rikkuja poole, et ei
kasutaks patenteeritud tarkvara ilma loata; rikkuja poole - palusime eemaldada; me
pidime kirjutama seletuse; IT-spetsialist; halduskohus; Apple véttis ise sekkumise
peale piraatvara maha, mis oli autoridigustega kaitstud.

4.2 Rikkuva tegevuse jatkamise lubamine

27 vastajat ei teinud rikkumise peatamiseks midagi. Veerandi arvates olid mangus
rahalised kaalutlused, sest rikkuva tegevuse peatamine oleks olnud kulukas.
Viiendik Utles, et ettevotte intellektuaalomand ei olnud kaitstud. Kimnendik ei
pidanud rikkuva tegevuse peatamist oluliseks.
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Rahalised kaalutlused (rikkuva
tegevuse peatamine oleks olnud
kulukas)

Ettevotte intellektuaalomand ei
olnud kaitstud

Ei teadnud, kelle poole pbdrduda

Ei pidanud oluliseks rikkuva
tegevuse peatamist

Ajalised kaalutlused (rikkuva
tegevuse peatamine oleks olnud
ajakulukas)

Muu p&hjus

—_ —A
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Joonis 16. Pdhjused rikkuva tegevuse peatamata jatmiseks, % n = 27

Muu pbhjus: Hiina — neil on omad kombed; tuuleveskitega voitlemine ei tasu &ra;
soov hoida héid kliendisuhteid; mis tehtud, see tehtud ja mis olnud, see olnud;
Hiinaga vaielda on suhteliselt méttetu tegevus.
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5 Teadlikkus intellektuaalomandi teenustest ja
toetusmeetmetest

5.1 Patendiameti teenused

ETeab ®On kasutanud

65
Tasuta konsultatsioonid F

Tasuta infomaterjalid

Tasuta seminarid
Tasuta koolitused 41
ettevdtetes 6
A 19
Intellektuaalomandi méaraja F
Tasulised otsinguteenused 14
leiutiste valdkonnas 2
0 25 50 75 100

Joonis 17. Patendiameti teenuste tuntus ja kasutamine, % n = 302

Tasulised otsinguteenused leiutiste valdkonnas olid vastaja jaoks tapsustatud —

uudsuse, leiutustaseme, tehnika taseme voéi tegutsemisvabaduse kindlaks
tegemiseks.

Tasuta konsultatsioone teavad teistest enam td66tleva toostuse ettevotted (74%) ja
eestikeelsed vastajad (68%), kuid nad ei ole neid teistest rohkem kasutanud. Ka
tasuta seminaridest on tootleva toéostuse ettevotted ronkem teadlikud (68%), kuid ka
seminaridel ei ole nad rohkem osalenud. Vaikeettevotted teavad vorreldes teistega
rohkem intellektuaalomandi maarajat (26%) ja tasulisi otsinguteenuseid (22%).

Need, kelle 10 on kaitstud, teavad rohkem tasulisi otsinguteenuseid leiutiste
valdkonnas — uudsuse, leiutustaseme, tehnika taseme voi tegutsemisvabaduse

kindlaks tegemiseks (24% vs. 9%, 10 ei ole kaitstud) ja intellektuaalomandi maarajat
(30% vs. 14%).
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Ménda Patendiameti teenust on kasutanud 20% vastajatest. Siinkohal eristuvad
oluliselt need, kes registreerivad té6stusomandi enne uue teenuse voi toote turule
toomist, ja need, kes seda ei tee.

Tabel 3. Teenuste kasutamine vastavalt sellele, kas tdostusomand on
registreeritud enne uue teenuse vai toote turule toomist

Teenus On registreeritud  Ei ole

% registreeritud %
Infomaterjalid 18 4
Konsultatsioonid 17 5
Seminarid 15 3
Koolitused ettevotetes 13 3

Siinkohal voiks jareldada, et need, kes oma 10-6iguse enne uue toote voi
teenuse turule toomist kaitsevad, on vorreldes teistega oluliselt rohkem
kasutanud Patendiameti teenuseid.

Kui arvutada kasutajate protsenti teadjatest (arvestades koiki vastajaid), siis saame
nn kasutusindeksi. Seda kuvab tabel 4.

Tabel 4. Patendiameti teenuste kasutusindeks

Teenus Indeks (kasutanud/teab)

Infomaterjalid 16
Intellektuaalomandi maaraja 16
Koolitused ettevotetes 14
Konsultatsioonid 14
Seminarid 12

Otsinguteenused leiutiste valdkonnas (uudsuse,
leiutustaseme, tehnika taseme voi
tegutsemisvabaduse kindlaks tegemiseks) 12
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EAS-i innovatsiooniosak — néustamine,
uuringud ja registreerimine patendi,
kasuliku mudeli vdi disainilahenduse

alal

EAS-i arendusosak — ndustamine,

uuringud ja registreerimine patendi,

kasuliku mudeli vdi disainilahenduse
alal

SME Fund — Euroopa Liidu
Intellektuaalomandi Ameti ja Euroopa
Komisjoni rahastu kaubamarkide,
disainilahenduste ja leiutiste
kaitsmiseks

Muu

Ei tea Uhtegi

o

25 50 75 100

Joonis 18. Rahalised toetusmeetmed, mida vastajad teavad, % n = 302

45% vastajatest ei tea Uhtegi toetusmeedet. Nende hulgas torkavad silma hulgi- ja
jaemuugiettevotted, kus Uhtegi meedet ei teadnud 59%.

Vastusevariant ,muu“ — PRIA, Kredex.

Meedetest on rohkem teadlikud need, kes kasutavad oma ettevotte aritegevuses
ENDA LOODUD registreeritud té6stusomandit.
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Tabel 5. Teadlikkus meetmetest vastavalt sellele, kas 1O on registreeritud voi
mitte

Toetusmeede On registreeritud  Ei ole

% registreeritud %
EAS-i innovatsiooniosak — ndustamine, uuringud | 57 43
ja registreerimine patendi, kasuliku mudeli vdi
disainilahenduse alal

EAS-i arendusosak — néustamine, uuringud ja 55 39
registreerimine patendi, kasuliku mudeli voi
disainilahenduse alal

SME Fund — Euroopa Liidu Intellektuaalomandi | 21 10
Ameti ja Euroopa Komisjoni rahastu
kaubamarkide, disainilahenduste ja leiutiste
kaitsmiseks

Ei tea Uhtegi 35 51

Samas 35% nendest, kelle 10 on registreeritud, ei teadnud Uhtegi toetusmeedet, mis
on kiull vérreldes nendega, kelle 10 on registreerimata, oluliselt vahem.

5.3 Intellektuaalomandi kaitseks vajalik tugi

Vastajad said valida kuni kolm vastusevarianti. Kuna 134 vastajat Utlesid, et nad abi
ei vaja, tegime selle kohta eraldi tunnuse, kuna vastusevariandid seda ette ei
nainud. Siit vdime jareldada, et Ule poole ettevotetest (56%) siiski néeb abi ja toe
vajadust. Tulemusi kuvab joonis 19.

Vastusevariant ,Abi erinevate otsingute tegemisel“ sisaldas tapsustust —
kaubamargiotsing, disainiotsing, leiutiste uudsusotsing, tehnika taseme otsing,
leiutustaseme otsing, tegevusvabaduse otsing.

TaustarlGhmadest eristuvad vaikeettevotjad, kellest 12% vajaks ettevotte vajadustest
lahtuvat koolitust ettevottes kohapeal, ja 14% nendest, kes registreerivad
toostusomandi enne uue teenuse voi toote turule toomist vs. 4% nendest, kes seda
ei tee.
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Juriidiline ndu ja abi diguste rikkuja
peatamisel

Ettevotte vajadustest lahtuv koolitus
ettevottes kohapeal

Rahaline tugi intellektuaalomandi
registreerimiseks

Abi ettevottes leiduva
intellektuaalomandi kindlaks tegemisel

Rahaline tugi patendivoliniku teenuste
kasutamiseks

Abi taotluste koostamisel

Abi erinevate otsingute tegemisel

Nou ja abi intellektuaalomandi
kommertsialiseerimiseks
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Joonis 19. Toe vajadus intellektuaalomandi kaitsmisel, % n = 302

Valik vastajate kommentaare: lldine néustamine ja koolitus, mis hélmaks kdike
algusest peale; teema just parasjagu pdevakorral; vajadusel autoribiguste kaitse
alast juriidilist néu. Nende avaldatavatel autori(te)l on kaitstud asju ja rikkumiste
korral tegelevad teemaga tema patendivolinikud; vaja rédékida 10 juba koolides — see
oleks teadvuse tasandi arendamise esimene kiht; tegelikult suuremalt osalt k6ik
need punktid kokku; kuidas kasulikku mudelit registreerida:
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teeme kbike seda majasiselt oma IT-partneritega; sellele oskab vastata AS-i juhatus;
Riia peakontor tegeleb; oleme tdéstusettevétte ja kui tegeleksime
intellektuaalomandi loomisega ja omamisega siis me leiaksime ka meetmed
intellektuaalomandi kaitsmiseks, seni pole neid vaja l&inud; vajaksid konsultanti
kohapeale, kes annaks nbu algusest peale, mida kuidas selle teemaga tegeleda; ise
oma juristi kaudu ajame asju; ise jurist, abi ei vaja; Eestis puudub vastav spetsialist;
eelistan oma avatud slisteeme, néustamist ei vaja; advokaadibliroo on meie
partneriks ja p66rdun tema poole vajadusel.
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