PATENDIAMET
TOOSTUSOMANDI
APELLATSIOONIKOMISJON

OTSUS nr 1945-0

Tallinn, 31.08.2021

Avaldus nr 1945 kaubamargi
»AZZARO“ (rahvusvaheline
registreering nr 0841773C) omaniku
ainudiguse Ioppenuks tunnistamiseks

Todstusomandi apellatsioonikomisjon, koosseisus Sulev Sulsenberg (eesistuja), Heli Laaneots ja Kdlli
Trepp, vaatas kirjalikus menetluses labi Prantsusmaa juriidilise isiku L’'OREAL avalduse LORIS
DEVELOPPEMENT’i ainubiguse I6ppenuks tunnistamiseks seoses klassides 30, 33 ja 34
registreeritud kaubamargiga ,AZZARQO" (rahvusvaheline registreering nr 0841773C).

Asjaolud ja menetluse kaik

30.07.2020 esitas L'OREAL (edaspidi ka avaldaja; esindaja patendivolinik Raivo Koitel)
toostusomandi apellatsioonikomisjonile (edaspidi ka komisjon) avalduse, milles taotletakse LORIS
DEVELOPPEMENT’i (edaspidi ka omanik) ainudiguse I8ppenuks tunnistamist seoses kaubamargiga
LAZZARQO" (rahvusvaheline registreering nr 0841773C; rahvusvahelise registreeringu kuupaev
07.05.2004), mis on registreeritud kaupadele:

Klass 30 — Coffee and coffee substitute, tea, cocoa, chocolate to drink and/or in powder; coffee-based,
tea-based, cocoa-based, chocolate-based drinks;

Klass 33 — Alcoholic beverages (except beers) and wines, alcoholic beverages with fruits; alcoholic
cocktails, digestive alcohol, liqueur, port wine and other alcohol of the same kind, vodka gin, sake and
other white alcoholic beverages, whisky, rum and other brown alcoholic beverages, anisette, cider,
champagne;

Klass 34 — Matches.

Avaldaja palus kaubamargiseaduse (KaMS) § 53 Ig 1 punktile 4 ja §-le 17 viidates tunnistada
mittekasutamise tulemusena rahvusvahelise kaubamargi nr 0841773C ainudigus Eestis taielikult
[B6ppenuks.

Avaldusele oli lisatud riigildivu tasumise maksekorraldus.

12.08.2020 véttis komisjon avalduse menetlusse. 11.01.2021, kui oli selge, et ainudiguse I6ppenuks
tunnistamise avalduse puhul ei ole vdimalik avalduse kohta teadet katte toimetada Maailma
Intellektuaalomandi Organisatsiooni (WIPO) Rahvusvahelise Biroo kaudu, edastas komisjon
omanikule teate avalduse esitamise kohta (t66stusomandi diguskorralduse aluste seaduse (TOAS) §
48! Ig 3). Ingliskeelne teade saadeti rahvusvahelise registreeringu nr 0841773C kohta WIPO
kaubamarkide andmebaasist kattesaadavatele omaniku ja teda esindava Prantsusmaa patendibiroo
kontaktaadressidele Prantsusmaal, samuti patendibiiroo e-posti aadressile. Teates teavitati omanikku
muu hulgas sellest, et vastavalt KaMS § 13 Idikele 2 peab isik, kellel ei ole elukohta, asukohta voi
tegutsevat kaubandus- vbi tdostusettevotet Eestis, volitama oma esindajaks patendivoliniku
kaubamargialaste toimingute tegemiseks komisjonis, ning et vastavalt TOAS § 41 I6ikele 1 on
komisjoni tdookeel eesti keel. Komisjon lisas teatesse lingi Eesti patendivolinike nimekirjale
Patendiameti veebilehel ning palus omanikul esindaja nimetamisest komisjonile teada anda hiljemalt
12.04.2021. Omanik ei teavitanud komisjoni esindaja hnimetamisest.
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19.04.2021 andis komisjon avaldajale kooskélas TOAS § 483 Idikega 1 kahekuulise tahtaja
(tahtpaevaga 21.06.2021) avalduse pdhjenduste ja tdendite esitamiseks voi tdiendamiseks. Komisjon
selgitas avaldajale muu hulgas, et kuivord ainudiguse 16ppenuks tunnistamise avalduse esemeks olev
kaubamark on juba kaitse saanud, ei olnud voimalik esitatud avalduse kohta teate edastamine
omanikule WIPO Rahvusvahelise Biiroo kaudu, s.0 vastavalt rahvusvahelisele lepingule TOAS § 484
I6ike 1 esimese lause tdhenduses. Komisjon palus avaldajal arvestada, et sellest tulenevalt ei ole
voimalik avalduse rahuldamine TOAS § 484 Idike 1 vimase lause kohaselt otsust pdhjendamata.
Komisjon lisas, et muus osas menetleb komisjon avaldust TOAS § 484 I6ikes 1 satestatud kiirendatud
menetluse reeglite jargi, mis tdhendab, et parast avaldajale antud pdhjenduste ja tdendite esitamise
voOi tdiendamise tahtaja méddumist rohkem voimalusi seisukohtade ja tdendite esitamiseks ei teki ning
komisjon alustab I6ppmenetlust.

17.06.2021 esitas avaldaja komisjonile seisukoha, milles markis kokkuvdtlikult jargmist. Kuivord
omanik ei ole avaldusele vastanud (kaubamargi kasutamise tdendeid esitanud) ega ka maaranud
endale tahtpaevaks Eestis esindajat, saab seda avaldaja hinnangul kasitleda kui omaksvéttu, et
avaldusel on diguslikult pdhjendatud alus (et kaubamarki ei ole Eestis kasutatud). Avaldaja leiab, et
seda toetab ka komisjoni valjakujunenud diguspraktika (nt otsused nr 1150-o, 1645-0) ja
tsiviilkohtumenetluse seadustiku (TsMS) regulatsioon (TsMS § 231 Ig 4, § 407 Ig 1). Avaldaja margib,
et kuivord kaesolevas asjas on kaubamargi omaniku kohustus tdendada oma kaubamargi kasutamist
ning ta ei ole seda teinud, siis kohaldades analoogiat TOAS § 52! I6ikega 3 tuleb kaubamérgi
ainudigus tunnistada I6ppenuks. Avaldaja lisab, et ainudiguse I16ppenuks tunnistamise avalduse korral
seoses kaubamargi mittekasutamisega on tegemist Umberp6ératud tdéendamiskoormisega, kus
tdendeid kaubamargi kasutamise kohta peab esitama kaubamargiomanik ning avaldajal sellega
seoses mingeid kohustusi ei ole. Kuna omanik mingeid tdendeid oma kaubamargi Eestis kasutamise
kohta ei ole esitanud, saab kaubamargi ainudiguse tunnistada |6ppenuks.

09.07.2021 alustas komisjon avalduse Idppmenetlust.

Komisjoni seisukohad ja otsus

Komisjon, tutvunud menetluses esitatud seisukohtadega, leiab jargmist.

KaMS § 17 ndeb ette registreeritud kaubamargi omaniku kohustuse kasutada kaubamarki
registreeringus margitud kaupade ja teenuste tahistamiseks. Vastavalt KaMS § 53 Ig 1 punktile 4 vdib
iga isik esitada komisjonile avalduse kaubamargiomaniku vastu, néudes tema ainudiguse I8ppenuks
tunnistamist, kui kaubamarki, mille kohta on tehtud Eestis kehtiv registreering WIPO Rahvusvahelise
Buroo rahvusvahelises registris markide rahvusvahelise registreerimise Madridi kokkuleppe protokolli
alusel, ei ole parast Eestis diguskaitse andmist mdjuva pbhjuseta viie jarjestikuse aasta jooksul KaMS
§ 17 tdhenduses kasutatud.

Avaldaja vaitel ei ole omanik kaubamargi ,AZZARO" (rahvusvaheline registreering nr 0841773C;
rahvusvahelise registreeringu kuupdev 07.05.2004) kasutamise kohustust taitnud, mistottu tuleb
omaniku ainudigus vastavalt KaMS § 53 Ig 1 punktile 4 tunnistada 16ppenuks. Omanik ei ole
ainudiguse 6ppenuks tunnistamise menetluses osalenud ega esitanud komisjonile tdendeid
kaubamargi kasutamise kohustuse taitmise kohta (vdi selle kohta, et mittekasutamiseks esinevad
mdjuvad pdhjused). Komisjon margib, et avaldaja ei pea esitama KaMS § 53 Ig 1 p 4 alusel esitatud
ainudiguse |6ppenuks tunnistamise avalduse korral téendeid selle kohta, et diguskaitse saanud
kaubamarki ei ole parast diguskaitse andmist mdjuva pdhjuseta viie jarjestikuse aasta jooksul KaMS
§ 17 tdhenduses kasutatud. Kaubamargi kasutamise tbéendite, samuti selle mittekasutamise
pdhjenduste ja tdendite esitamise koormus lasub taies ulatuses kaubamargi omanikul.

Neil asjaoludel leiab komisjon, et avaldus on p&hjendatud ja tuleb rahuldada ning omaniku ainudigus
kaubamargile ,AZZARO" tuleb tunnistada I6ppenuks. Kooskdlas KaMS § 55 Idikega 2 on omaniku
ainudiguse 6ppenuks tunnistamise tagajarjeks rahvusvahelise registreeringu nr 0841773C Eestis
kehtetuks lugemine komisjonile avalduse esitamise kuupdevast 30.07.2020 arvates, kuna avaldaja ei
ole ndudnud muu kuupéeva kohaldamist. Kooskdlas KaMS § 51 Idikega 2 kustutab Patendiamet
omaniku kaubamargi registrist, kui kdesolev otsus on jéustunud.

Lahtudes eeltoodust ning juhindudes TOAS §-st 61, KaMS § 53 Ig 1 punktist 4 ja § 55 Idikest 2,
otsustas komisjon:



ainudiguse loppenuks tunnistamise avaldus rahuldada, tunnistada LORIS DEVELOPPEMENT’i
ainuéigus kaubamargile ,,AZZARO“ (rahvusvaheline registreering nr 0841773C) I6ppenuks ning
lugeda rahvusvaheline registreering nr 0841773C Eestis kehtetuks alates 30.07.2020.

Avalduse menetlusosaline, keda ei rahulda komisjoni otsus ja kes soovib jatkata vaidlust menetlusosaliste vahel
hagimenetluse korras, vdib esitada hagi kahe kuu jooksul komisjoni otsuse avaldamisest arvates. Hageja teavitab
viivitamata komisjoni hagi esitamisest.

Kui hagi ei ole esitatud, jdustub komisjoni otsus kahe kuu méédumisel otsuse avaldamisest ja kuulub taitmisele.

Kui hagi esitatakse, kuid kohus ei véta hagi menetlusse, jatab hagi labi vaatamata véi 1dpetab menetluse otsust
tegemata, joustub komisjoni otsus vastava kohtumaaruse jéustumise hetkest, kui kohtumaarusest ei tulene teisiti.

(allkirjastatud digitaalselt)

Sulev Sulsenberg Heli Laaneots Kalli Trepp



