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ELi kaubamirgi ja iihenduse disaini aruanded 2010-
2017

Esimest korda on EUIPOs koostatud statistilised aruanded ELi kaubamargi'
ja ihenduse disaini’ siisteemide arengu kohta sajandi teise kiimnendi jook-
sul. Aruannetes on esitatud Ulevaade ELi kaubamargi ja Uhenduse disaini
taotluste ning registreeringute ja nendega seotud menetlusprotsesside, ni-
melt vaidlustuste, tUhistamiste, kehtetuks tunnistamiste ning kehtivusaja pi-
kendamiste arvu suurenemise kohta. Seal sisaldub Uksikasjalik teave riikide,
taotlejate ja omanike ning kauba- ja teenusklasside kaupa.

2017. ja 2010. aasta taotluste arvu vordlemisel on naha, et kaubamaérgitaot-
luste arv kasvas 48,8% ja disainitaotluste arv 33,8%. Esitati rohkem kui
956 000 kaubamargtaotlust, hdlmates kokku 2 635 000 kauba- ja teenusklas-
si. Aastas kasvas kaubamargitaotluste arv keskmiselt 5,9%. Prognoosi koha-
selt Uletab 2010.—2018. aasta kaubamargitaotluste arv 1,1 miljonit.

Disainitaotluste arv on kasvanud aastas keskmiselt 4,3%. Esitatud on (le
203 000 taotluse, mis sisaldavad keskmiselt 3,8 disaini Uhe taotluse kohta.
See teeb kokku peaaegu 770 000 disaini. Prognoosi kohaselt on 2010.—
2018. aasta disainitaotluste arv umbes 885 000.

Aruannetest nahtub selgesti, et ELi tohutu siseturg on maailma suurimate
majanduste jaoks kaubanduslikult vaga atraktiivne. Nii kaubamargi- kui ka
disainitaotlejate edetabelis on kimne sagedasema paéritoluriigi hulgas Amee-
rika Uhendriigid ja Hiina Rahvavabariik, kusjuures Hiinast parit taotluste arv
on viimasel kimnendil erakordselt kasvanud — kaubamargitaotluste arv kesk-
miselt 39,4% ning disainitaotluste arv keskmiselt 32,1% aastas.

Uldist edetabelit juhib taotluste péritoluriigina Saksamaa, nii kaubamaérkide
kui disainide suhtes. Saksamaalt on parit peaaegu 17% koigist kimnendi
jooksul esitatud kaubamargitaotlustest. Teiste suurte ELi majanduse esinda-
jate nagu ltaalia, Hispaania, Prantsusmaa ja Hollandi arvel on kokku veidi Ule
25% kaubamargitaotlustest.

Saksamaa juhib ka disainitaotluste edetabelit, sealt parit taotlused moodus-
tavad 22,2% taotluste koguarvust. Samas moodustavad viiest suurima ma-
jandusega ELi liikmesriigist (Saksamaalt, Uhendkuningriigist, Prantsusmaalt,
Itaaliast ja Hispaaniast) parit taotlused koos 53% taotluste koguarvust.



Kdige sagedasemate kaubamargi- ja disainitaotlejate ning nende omanike
hulgas on Uleilmse ulatusega ettevotted nagu LG, L'Oreal, Novartis, Sam-
sung, Nike, Robert Bosch, Huawei ja Apple.

EUIPOs on suureneva té0koormusega efektiivselt hakkama saadud ja saa-
vutatud menetlusaja markimisvaarne lihenemine peamiste kaubamargitoi-
mingute tegemisel. Naiteks on menetlusaeg taotluse avaldamisel lGhenenud
69,2%, registreerimisel 35,5%, vaidlustamisjargse otsuse tegemisel 23,9% ja
tihistamisotsuse tegemisel 17,8%. Puudusteta disainitaotluste menetlusaeg
on lihenenud 58,3%, vahenedes 12 t66paevalt 2010. aastal viie to6paevani
2017. aastal. Registreeritud Uhenduse disaini kehtetuks tunnistamise otsuste
menetlusaeg lihenes aastatel 2010-2017 keskmiselt 2,2% aastas, kokku
21,5% ehk 3,2 kuud.

EUIPO infokiri Alicante Uudised juuni, 2018

Kaubamargi- ja geograafilise tahise teemaline
konverents EUIPOs

EUIPO koos Euroopa Komisjoni pdllumajanduse ja maaelu arengu peadirek-
toraadiga (DG AGRI) korraldavad Uhiselt kaubamargi- ning geograafilise ta-
hise teemalise suurkonverentsi, mis leiab aset EUIPO peakontoris Alicantes
3.—4. oktoobril 2018.

Konverentsil tuleb kasitlusele lai teemade valik, kusjuures tugev rbhuasetus
on eelnimetatud kahe eri intellektuaalomandi liigi vastastikusel toimel. Esine-
jad jagavad kogemusi kaubamargi ex officio registreerimisest keeldumisel
varasema geograafilise tdhise toéttu, rohutades sellega seonduvaid olulisi
kdsimusi, nagu naiteks diguskaitse ulatus, mdistete seoste tekitamine ja vor-
reldavad kaubad kasitus jm. Arutlusele tuleb kaubamargi vaidlustamine vara-
sema geograafilise tahise tottu, tdstes muu hulgas esile olulised kiisimused
nagu esindusoigus, diguskaitse ulatus ja maine.

Arutletakse ka Euroopa Kohtu praktika lle seoses otsustega, mis puuduta-
vad kaubamarkide ja geograafiliste tahiste vastastikust toimet, sealhulgas
oiguskaitse ulatust absoluutsete ning suhteliste keeldumispdhjuste hindami-
sel, geograafilist paritolu téhistavate kollektiivkaubamarkide otstarvet ja mdis-
teid geograafilise tahise digusaktidest, mille tdttu on kohtusse pddrdutud.



Lisaks tuleb arutlusele geograafiliste tahiste diguskaitse ELis ja valjaspool,
mittepdllumajanduslikud geograafilised téhised ning geograafiliste tahiste
oiguskaitse joustamine.

Uritus on (les ehitatud nii, et julgustada osalejaid aktiivselt arutlema raskuste
ja vBimaluste Ule, mida nad on kohanud kas ametite esindajatena voi diguste
omanikena.

Konverents toimub inglise keeles, osalemine on tasuta. Registreeruda saab
kuni 24. septembrini konverentsi veebilehel: https://euipo.europa.eu/
ohimportal/et/trade-marks-and-geographical-indications-conference.

Lisateavet saab konverentsimeekonnalt aadressil
TMGlconference@euipo.europa.eu.

EUIPO infokiri Alicante Uudised juuli, 2018

Omandatud eristusvoime oigel moel toendamine EUIPOs

ELi kaubamargisiisteemi digusreform on toonud kaubamargimaaruse® artikli
7 16ikes 3 satestatud omandatud eristusvoime ndude menetlusse muudatusi.

Teatavasti on artikli 7 16ike 3 alusel vdimalik nduda kaubamargi kasutamise
kdigus omandatud eristusvdime tunnustamist, kui kaubamargil puudub eris-
tusvdime, see on kirjeldav ja/vdi muutunud tavaparaseks®. Kdigepealt on
oluline meelde tuletada, et EUIPOs kontrollitakse kaubamargi vaidetavat
omandatud eristusvdimet ainult siis, kui taotleja on seda selgesdnaliselt vait-
nud. Lisaks kontrollitakse seda nduet ainult selles ulatuses, kus EUIPO hin-
nangul puudub margil loomuomane eristusvéime. Muul juhul jaetakse ndue
tahelepanuta ja mark registreeritakse.

Noude liigid
Endise menetluskorra ajal oli ainult Gks omandatud eristusvéime ndude liik.

Parast digusreformi on aga vdimalik vastavalt ELi kaubamargi rakendusmaa-
ruse® artikli 2 16ikele 2 esitada pohi- véi kdrvalndue.

Mis on nende erinevus? P&hindude puhul tugineb taotleja omandatud eris-
tusvdimele algusest peale. See tahendab, et taotleja esitab taotluse kauba-
margile, mille suhtes ta on veendunud, et eristusvdéime on omandatud kasu-
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tamise kaigus. Korvalndude puhul soovib taotleja kodigepealt keskenduda
loomuomasele eristusvdimele ja alles siis, kui EUIPOs on see vaide I6plikult
tagasi lukatud, hakkab ta tegelema kasutamise kaigus omandatud eristusvai-
me téendamisega.

Millal ja kuhu esitada noue?

Artikli 7 I6ike 3 kohase pdhi- vdi kdrvalnbude vdib esitada eri ajahetkedel,
kuid mélemad tuleb kindlasti esitada ekspertiisi ajal. Omandatud eristusvoi-
me nduded, mis esitatakse esimest korda apellatsioonimenetluses, lukatakse
tagasi vastavalt delegeeritud kaubamargimaaruse® artikli 27 16ike 3 punktile
a.

Noéude kasutamise kdigus omandatud eristusvéime kohta véib esitada ELi
kaubamargi taotluses koos markega, kas tegemist on pohi- voi kdrvalndude-
ga. See vdimalus sisaldub e-taotluse Uksikasjalikumal vormil. Ent ndude vdib
esitada ka hiljem tingimusel, et tdhtaeg EUIPO esimesele vastuvaitekirjale
vastamiseks ei ole méddas. Seda voib teha eraldi avaldusena vi osana vas-
tusest EUIPO kirjale. Sellisel juhul on taotleja EUIPO arvamuse margi ole-
musliku eristusvbime kohta teada saanud enne, kui esitab artikli 7 I16ike 3
kohase ndude.

Noude liigi markimine

Taotleja peab tapsustama, kas néue on pdhi- vdi kdrvalndue. Kui ndude liik
ei ole selge, saadetakse puuduste teade, kus palutakse liiki selgitada. Kui
seda ei ole tahtajaks tehtud voi kui taotleja ei vasta, loetakse, et nduet ei ole
esitatud. Taotleja, kes on esitanud korrektse ndude, vdib selle liiki muuta,
aga mitte hiljem kui vastuses esimesele EUIPO vastuvaitekirjale.

Mida oodata, kui on esitatud pohinoue?

Kui taotleja on esitanud pdhindude, tehakse EUIPOs otsus loomuomase
eristusvdime ja omandatud eristusvéime kohta Uhel ajal ning otsuses kajas-
tuvad mdlemad seisukohad. Menetlus v8ib erineda olenevalt sellest, kus
ndue on esitatud — kas taotluses voi vastuskirjas.

Kui ndue on esitatud taotluses ja margi registreerimisest tahetakse keelduda
vastavalt kaubamargimaaruse artikli 7 I6ike 1 punktidele b, c ja/vdi d, siis
palutakse vastuvaitekirjas taotlejal esitada oma seisukoht ning téendid kau-
bamargi kasutamise kohta samaks tahtajaks. Kui ndue on esitatud vastuses



EUIPO esimesele kirjale, olenevad jargmised sammud sellest, kas taotleja
on juba esitanud téendid, millele tema ndue tugineb, voi mitte.

— Kui tdendeid ei ole esitatud, saadetakse EUIPOst teade, kus palutakse
taotlejal need esitada kahe kuu jooksul. Selles etapis ei esita EUIPO
ekspert vastuargumente taotleja argumentidele margi loomuomase
eristusvdime kohta.

— Kui téendid omandatud eristusvdime kohta on juba esitatud, ei paluta
taotlejal neid rohkem esitada.

Kohe, kui EUIPOs on katte saadud vajalikud tdendid, anallsitakse eristus-
voimet tervikuna — nii loomuomast kui kasutamise kdigus omandatud eristus-
voimet.

Kui taotleja argumendid on tekitanud veendumuse, et margil on loomuomane
eristusvdime, siis mark registreeritakse ja kasutamise téendeid ei hakata
analiidsima. Kui taotleja argumendid margi loomuomase eristusvdime kohta
ei ole olnud veenvad vdi kui neid ei ole esitatud, hakatakse EUIPOs analiii-
sima kasutamise téendeid.

— Kui taotleja ei ole tdendeid esitanud vdi kui need ei ole piisavad, te-
hakse EUIPOs keeldumise otsus, kus on anallisitud taotleja argu-
mente loomuomase eristusvdime kohta ja omandatud eristusvdime
kohta koos esitatud tdenditega. Seda otsust saab vaidlustada nii loo-
muomase eristusvoime kui ka kasutamise kaigus omandatud eristus-
vdime alusel.

— Kui EUIPOs leitakse, et esitatud tdéendid on piisavad, teatatakse taotle-
jale, et mark on registreeritav kaubamargimaaruse artikli 7 16ike 3 alu-
sel ja mark avaldatakse.

Mida oodata, kui on esitatud korvalnoue?

Kui on esitatud kérvalndue, jagatakse taotluse ekspertiis kahte ossa:

1) hinnatakse ainult tdhise loomuomast eristusvdimet ja kui taotleja argu-
mendid ei ole olnud veenvad vdi kui neid ei ole esitatud, tehakse keeldumise
otsus loomuomase eristusvdime puudumise kohta, mida on vdimalik vaidlus-
tada; omandatud eristusvéime ndudega selles etapis ei tegeleta, isegi kui on
esitatud seda tdendavad materjalid;

2) kui loomuomase eristusvoime kohta tehtud keeldumise otsus on I6plik (st
koik vaidlustamise vdimalused on ammendatud), saadetakse taotlejale teade
menetluse jatkamise kohta ja antakse tdhtaeg kaubamargi kasutamist téen-
davate materjalide esitamiseks; loomuomast eristusvéimet puudutavad argu-



mendid lUkatakse korvale kui asjasse puutumatud, kuna loomuomase eris-
tusvbéime kohta tehtud otsus on 16plik.

— Kui omandatud eristusvbime materjalid on piisavad, registreeritakse
mark vastavalt kaubamargimaaruse artikli 7 16ikele 3, saadetakse taot-
lejale selle kohta teade ja taotlus avaldatakse.

— Kui tdendeid ei ole esitatud voi kui need ei ole vastuvaidete umberlik-
kamiseks piisavad, tehakse omandatud eristusvdime kohta keeldumi-
se otsus. Seda otsust on véimalik vaidlustada.

Seega peab taotleja otsustama, millal esitada omandatud eristusvéime ndue
ja mis liiki ndue esitada. Otsus soltub taotleja huvist, naditeks kas taotlejale on
oluline registreerimismenetluse kiirus, kas tdendusmaterjale on raske kokku
saada voi kas taotleja jaoks on oluline saada 16plik otsus méargi loomuomase
eristusvdime kohta.

EUIPO infokiri Alicante Uudised juuli, 2018

Euroopa Liidu Kohtu 2017. aasta praktika iilevaade

EUIPO abiguspraktika teenistus on koostanud tlevaate Euroopa Kohtu ja uld-
kohtu kaubamaérgi- ning disainipraktikast’. See vajalik digusalane teabealli-
kas sisaldab 2017. aastal tehtud otsuste ja eelotsuste kokkuvdtteid ning koh-
tu olulisi korraldusi.

Lihtsama sirvimise eesmargil on teave kokku pandud kategooriate kaupa.
Uksikasjalikumat teavet leiab eSearch kohtuasjade andmebaasist®, kus on
leitavad liikmesriikide kohtute, EUIPO, tldkohtu ja Euroopa Kohtu otsused.

EUIPOQ infokiri Alicante Uudised, juuli 2018

Euroopa Kohtu otsus kohtuasjas C-32/17P

Euroopa Kohus tegi 6. juunil 2018 otsuse kohtuasjas C-32/17P° (Apcoa Par-
king Holdings GmbH vs. EUIPO), kus kasitletakse mitmetédhendusliku sdna
kirjeldavat iseloomu ja lihtsa graafilise elemendi eristusvéimet.



Asjaolud

Taotleja soovis registreerida klassides 35, 36, 39, 42 ja 45 loetletud teenuste
tahistamiseks ELi kaubamargina kaks tahist: sbnamargi PARKWAY (EUTM
nr 012248274) ja allpool kujutatud kujutismargi.

PARK

EUTM nr 012567021

EUIPOs keelduti mérkide registreerimisest kaubamargimaaruse' artikli 7
I6ike 1 punktide b ja ¢ ning artikli 7 16ike 2 alusel leides, et margid on kirjelda-
va iseloomuga ja eristusvoimetud. Taotleja kaebas ameti otsuse edasi ja
ndudis teenuste loetelu piiramist. Apellatsioonikoda ei rahuldanud kaebust,
leides, et margid on kirjeldavad ja eristusvoimetud. Apellatsioonikoda vaitis,
et need margid voivad tahistada teenuste omadusi ja et kujutismargi graafili-
ne element ei anna margile eristusvéimet. Seega apellatsioonikoda kinnitas
EUIPO otsust, mis tugines kaubamargimaaruse artikli 7 Idike 1 punktidele b
jac.

Kaubamargiomanik esitas hagi Uldkohtusse, toetudes neljale vaitele:
1) menetlusviga;

2) kaubamargimaaruse artikli 7 16ike 1 punkti ¢ rikkumine;

3) faktide moonutamine;

4) ELi kaubamargi Uhtsuse pohimdtte rikkumine.

Kohtuasja sisu

Esimese vaite suhtes leidis Uldkohus, et kohus oli esitatud dokumentide p&h-
jal otsuse tegemiseks piisavalt informeeritud ja liikkas vaite tagasi, kuna sel-
lel ei ole diguslikku alust.

Teise vaite kohta leidis Uldkohus, et méarkidel olev termin (parkway — inglise
keeles ulatuslikku parkimisvéimalust pakkuv raudteejaam) ei ole kujundlik,



kui see on lisatud raudtee- v6i muu jaama nimele. Pigem kinnitab see termini
kirjeldavat kasutust naidates, et jaamas pakutakse parkimisvdimalust. Koos-
kélas EUIPO ja apellatsioonikoja seisukohtadega t6i Gldkohus valja termini
parkway kasutamise naited: East Midlands Parkway, Bristol Parkway,
Southampton Parkway, Warwick Parkway, Liverpool Parkway ja Stratford-
upon-Avon Parkway. Need kinnitavad avalikkuse arusaama, et termin
parkway naitab jaamas parkimise véimalust, eriti Uhendkuningriigis.

Uldkohus analiitisis mérgi kujunduslikku osa, nimelt sdnade park ja way varvi
ning samades varvides kujutatud kahte noolt. Kohus jéudis apellatsioonikoja-
ga samale jareldusele, et kujutismark koosneb soénalisele elemendile
parkway lisatud lihtsast graafilisest kujutisest, mis ei ole eristusvéimeline.

Kolmanda vaite suhtes leidis Uldkohus, et Oxfordi inglise keele sdnastike
jargi tahendab parkway muu hulgas ulatuslikku parkimisvéimalust pakkuvat
raudteejaama. Kuna taotleja on ise kasutanud tapselt seda sama definitsioo-
ni, ei saa kohust slldistada definitsiooni vales esituses ja faktide moonuta-
mises.

Neljanda vaite kohta tuleb 6elda, et vastavalt tugevalt valja kujunenud koh-
tupraktikale on ELi kaubamargislisteem autonoomne ja ei séltu Uhestki riik-
likust sUsteemist. ELi kaubamark ei asenda riigisisest registreeringut Ghes
vOi mitmes liikmesriigis ja ELi kaubamargistusteem eksisteerib koos koigi liik-
mesriikide sUsteemidega.

Hagi jaeti rahuldamata.

EUIPOQ infokiri Alicante Uudised, juuli 2018

Uldkohtu otsus kohtuasjas T-69/17

Uldkohus tegi 24. jaanuaril 2018 otsuse kohtuasjas T-69/17"" (Constantin
Film Produktion GmbH vs. EUIPO), kus kasitletakse kaubamargi vastuolu
Uldtunnustatud moraalipdhimdtetega.

Asjaolud

Taotleja soovis registreerida ELi kaubamargina sénamarki Fack Ju Gohte
(EUTM nr 013971163) eri kaupade ja teenuste tahistamiseks klassides 3, 9,
14, 16, 18, 21, 25, 28, 30, 32, 33, 38 ja 41.



EUIPOs keelduti kaubamargi registreerimisest, tuginedes ELi kaubamargi-
maaruse'? artikli 7 I16ike 1 punktile f, kuna see leiti olevat vastuolus iildtun-
nustatud moraalipdhimotetega. Taotleja kaebas otsuse edasi. Apellatsiooni-
koda ei rahuldanud kaebust, leides et sdnalhendi fack ju hadaldus on identne
valjendi fuck you haaldusega ja seega on ka tdhendus sama. Isegi kui asja-
omane avalikkus ei omista valjendile fuck you seksuaalset korvaltdhendust,
on see ikkagi mitte ainult maitsetu, vaid ka solvav ja vulgaarne. Lisaks voib
asjaolu, et lugupeetud saksa kirjanikku Goethet, kuigi ka tema nimi on valesti
kirjutatud, halvustatakse postuumselt sellisel alandaval ja vulgaarsel moel,
lisada kaalu Uldtunnustatud moraalipdhimdtete rikkumisele.

Kaubamargiomanik esitas hagi Uldkohtusse tuginedes kahele vastuvaitele:

— kaubamargimaaruse artikli 7 16ike 1 punkti f rikkumine;
— kaubamargimaaruse artikli 7 I6ike 1 punkti b rikkumine.

Kohtuasja sisu

Asjaomase avalikkuse moodustavad saksa keelt raakivad ELi tarbijad, nimelt
Saksamaa ja Austria tarbijad. Kaubamargiga tahistatavad kaubad ja teenu-
sed on peamiselt suunatud tavatarbijale, mdned neist on suunatud peamiselt
lastele ning noortele. Ent selle keeldumispdhjusega hélmatud téhised vdivad
mdjuda solvavana mitte ainult asjaomasele avalikkusele, vaid ka teistele ini-
mestele, kes seda juhuslikult oma igapaevaelus markavad ilma, et nad olek-
sid huvitatud sellega tahistatud kaupadest voi teenustest. Samuti ei ole voi-
malik viidata selle osa asjaomase avalikkuse tajule, keda on lihtne solvata,
vOi selle osa tajule, keda miski ei kdiguta. Pigem tuleb votta aluseks mdistlik
inimene, kellel on keskmine tundlikkus ja taluvuslavi.

Tahis Fack Ju Go6hte on ingliskeelse valjendi fuck you Géthe/Goethe saksa-
keelne foneetiline esitus. Selle esimene osa on Uldsusele kergesti arusaadav
ja teine osa vastab tunnustatud saksa kirjaniku nimele. Isegi kui esimesele
osale ei omistata seksuaalset varjundit, valjendab see ikkagi viha, pettumust
ja polgust. Solvangu suunamine Uhe kindla isiku, nimelt Goethe poole mitte
ei leevenda, vaid pigem suurendab tahise vulgaarsust ja roppust. Sama ni-
mega filmi suurest publikuedust ei saa jareldada, et asjaomane avalikkus
tunneb kohe ara filmi pealkirja ja ei solvu. Vaidlusalune mark on tervikuna
loomuomaselt vulgaarne ja voib asjaomast avalikkust solvata.

Nagu on kinnitatud ka EUIPO menetlusjuhendis, on avalik kord ja dldtunnus-
tatud moraalipbhimétted kaks eri moistet, mis tihti kattuvad. Ei ole vaja eraldi
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hinnata, kas vaidlusalune mark on vastuolus avaliku korraga, piisab, kui lei-
takse, et see on vastuolus moraalipdhimdtetega. Samuti ei ole vaja hinnata
vastuolu kaubamargimaaruse artikli 7 16ike 1 punktiga b ja margi eristusvdi-
met, kuna vastuolu vahemalt Ghe absoluutse keeldumispdhjusega on ole-
mas.

Hagi jaeti rahuldamata. Selle otsuse peale on esitatud Euroopa Kohtusse
apellatsioonkaebus: kohtuasi C-240/18 P.

EUIPO infokiri Alicante Uudised, mérts 2018

EUIPO Trade Mark Focus; 2010 to 2017 Evolution: https://euipo.europa.eu/tunnel-
web/secure/webdav/guest/document_library/contentPdfs/news/

EUIPO TM Focus Report 2010-2017 Evolution en.pdf

EUIPO Design Focus; 2010 to 2017 Evolution: https://euipo.europa.eu/tunnel-
web/secure/webdav/guest/document_library/contentPdfs/news/

EUIPO DS Focus Report 2010-2017 Evolution en.pdf

EUROOPA PARLAMENDI JA NOUKOGU MAARUS (EL) 2017/1001,14. juuni
2017, Euroopa Liidu kaubamargi kohta:
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/?uri=CELEX:32017R1001
Vaata lisaks ELi kaubamargi menetlusjuhendi osa B 16ike 4 peatlkki 14 Acquired
Distinctiveness Through Use:
https://euipo.europa.eu/ohimportal/en/trade-mark-guidelines

KOMISJONI RAKENDUSMAARUS (EL) 2018/626, 5. marts 2018:
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/?uri=CELEX:32018R0626
KOMISJONI DELEGEERITUD MAARUS (EL) 2018/625, 5. méarts 2018:
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/?uri=CELEX:32018R0625
2017 Case-Law Overview: from the General Court and Court of Justice:
https://euipo.europa.eu/tunnel-web/secure/webdav/guest/document_library/
contentPdfs/law _and practice/yearly overview/yearly overview 2017.pdf
eSearch kohtuasjad: https://euipo.europa.eu/eSearchCLW/#basic

Euroopa Kohtu otsus C-32/17P:
http://curia.europa.eu/juris/liste.jsf?language=et&num=C-32/17P&td=ALL
EUROOPA PARLAMENDI JA NOUKOGU MAARUS (EL) 2017/1001,14. juuni
2017, Euroopa Liidu kaubamargi kohta:
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/?uri=CELEX:32017R1001
Uldkohtu otsus T-69/17:
http://curia.europa.eul/juris/liste.jsf?language=et&num=T-69/17 &td=ALL#
EUROOPA PARLAMENDI JA NOUKOGU MAARUS (EL) 2017/1001,14. juuni
2017, Euroopa Liidu kaubamargi kohta:
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/?uri=CELEX:32017R1001
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https://euipo.europa.eu/tunnel-web/secure/webdav/guest/document_library/contentPdfs/news/EUIPO_TM_Focus_Report_2010-2017_Evolution_en.pdf
https://euipo.europa.eu/tunnel-web/secure/webdav/guest/document_library/contentPdfs/news/EUIPO_DS_Focus_Report_2010-2017_Evolution_en.pdf
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/?uri=CELEX:32017R1001
https://euipo.europa.eu/ohimportal/en/trade-mark-guidelines
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/?uri=CELEX:32018R0626
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/?uri=CELEX:32018R0625
https://euipo.europa.eu/tunnel-web/secure/webdav/guest/document_library/contentPdfs/law_and_practice/yearly_overview/yearly_overview_2017.pdf
https://euipo.europa.eu/eSearchCLW/#basic
http://curia.europa.eu/juris/liste.jsf?language=et&num=C-32/17P&td=ALL
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/?uri=CELEX:32017R1001
http://curia.europa.eu/juris/liste.jsf?language=et&num=T-69/17&td=ALL#
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/?uri=CELEX:32017R1001
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