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Kaesolev infokiri on eelkdige praktilise suunitlusega ja loodud ees-
margiga anda kaubamargi ning disainilahenduse taotlejale lihille-
vaade Euroopa Liidu Intellektuaalomandi Ameti (EUIPO) pakutava-
te teenuste muudatustest ja uuendustest. Uhtlasi leiavad infokirjas
kajastamist olulisemad sindmused EUIPO-s, koostdo- ja ldhene-
misprogrammi projektidega saavutatu ning huvitavamad disainila-
hendusi ja kaubaméarke puudutavad Gigusvaidlused. Vottes arves-
se, et EUIPO on Madridi ja Haagi susteemi lepinguosalise amet,
kasitletakse infokirjas ka Maailma Intellektuaalomandi Ameti
(WIPO) uudiseid.

Tapsemalt tuleb kaesolevas infokirjas juttu Euroopa Liidu (EL) kau-
bamargimaarusest tulenevatest muudatustest, Uhenduse disaini
e-taotluse uuendusest ja lahtittluste olulisusest disainile kaitse taot-
lemisel, Madridi slisteemi reeglite muudatustest, WIPO uuest klien-
ditoest ja veebiseminaridest. Oigusvaidluste osas tutvustatakse
Uldkohtu otsuseid, kus on muu hulgas kasitletud restoraniteenust
kirjeldava tahise ja asendimargi eristusvdimet, toetumist ameti vara-
semale otsustuspraktikale ning omandatud eristusvdime tdendami-
se kohustust.
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Oigusreformi teine etapp

1. oktoobril 2017 jéustusid digusreformi teise etapi muudatused. Neid muudatusi,
mis hdélmavad kaubamargi graafilise kujutamise ndude kaotamist, EL-i sertifitsee-
rimismargi kehtestamist ja muid EL-i kaubamargisisteemi lihtsustamise ning
ndudisajastamise eesmargil tehtud muudatusi, valmistati EUIPO-s ette alates
eelmise etapi muudatuste jdustumisest 23. martsil 2016.

Muudatuste ettevalmistamise kaigus arvestati ka susteemi kasutajatega. Eelkdi-
ge puuti kasutajatele anda enne muudatuste jéustumist nii palju teavet kui vdima-
lik. Selleks avaldati EUIPO veebilehel muudatuste kokkuvéte ja Uksikasjalik kisi-
muste ning vastuste rubriik. Alates septembrist 2017 korraldati kasutajatele suu-
natud veebiseminare.

Oigusreformiga kaasnevate muudatuste téttu tuli lile vaadata EUIPO menetlusju-
hendid ja sisestada sinna vastavad muudatused ning lisad. Selle tulemusena
allkirjastas EUIPO tegevdirektor 22. septembril 2017 otsuse nr EX-17-1", millega
voetakse vastu taiendatud menetlusjuhendid, mis olid eelnevalt saanud EUIPO
haldusndukogu heakskiidu.

Taiendatud menetlusjuhendid on ingliskeelsena kattesaadavad EUIPO veebi-
lehel lehekiilgedel Current trade mark practice’ ja Current designs practice.® Li-
saks on vdimalik vaadata menetlusjuhendite muudatusi tutvustavat veebisemina-
ri* ja EUIPO Akadeemia &ppeportaali kaudu on kittesaadav muudatuste teemali-
ne dppevahend®.

Seoses muudatustega on avaldatud mitmeid EUIPO tegevdirektori otsuseid. Ot-
susega nr EX-17-4° on séatestatud EUIPO-ga e-suhtlemise aktsepteeritavad vii-
sid. Otsuse lisas’ on esitatud e-taotluse ja e-suhtlemise tehnilised néuded ning
manuste suurus ja formaat.

Alates 1. oktoobrist 2017 kuulub faksiga saadetud dokument e-suhtlemise alla,
seega on faksiga saadetud taotlus vordne kasutajapiirkonna kaudu esitatud
e-taotluse voi e-pikendamisega ja sellele kehtivad kaubamargimaaruse® lisas 1
nimetatud elektroonilise taotlemise voi pikendamise 16ivud. Ent alates 1. jaanua-
rist 2018 ei aktsepteerita enam faksi teel saadetud kaubamargitaotlusi voi piken-
damisi. Faks on aktsepteeritav Uksnes tagavaravariandina, kui tehnilistel pdhjus-
tel ei ole voimalik e-taotlust voi e-pikendamist esitada. Sel juhul on véimalik esita-
mise kuupaev tagada faksi teel, tingimusel, et:
— kaubamargi registreerimise taotlus esitatakse uuesti kolme t66paeva jooksul
e-taotluste slisteemi kaudu;
— kaubamargi pikendamise taotlus esitatakse faksi teel mitte rohkem kui kolm
paeva enne pikendamise tahtaega.

Selle muudatusega tunnustatakse kasutajate kaitumistrendi, mille pdhjal loobu-
takse Uha enam faksi kasutamisest kaubamargi taotlemisel (kasutamine alla 1%)
ja pikendamisel (kasutamine alla 2%). Samas kinnitatakse sellega, et faks pakub
e-taotlemise puhul tagavaravdimalust. Lisaks on see muudatus jarjekordne
samm EUIPO menetluse taielikult elektroonseks muutmisel. See eesmark peab
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strateegilise plaani jargi olema taidetud 2020. aastaks. Veel tuleb meeles pidada,
et alates 1. oktoobrist 2017 ei saa faksi kaudu esitada taotlust kaubamargile,
millel on varviline element, kuna puudub diguslik sate, mille alusel oleks vdimalik
hiliem esitada margi varviline kujutis.

26. septembril 2017 avaldati veel jargnevad EUIPO tegevdirektori otsused, mille-
ga saab tutvuda EUIPO veebilehel®:
otsus nr EX-17-3 EL-i kaubamarkide ja EL-i markivate rahvusvaheliste re-
gistreeringute prioriteedi ning vanemuse taotlemise vorminduete kohta, kui
teave on internetis kattesaadav, ja tdlkenduete kohta;

— otsus nr EX-17-5 Uhenduse registreeritud disainilahenduse prioriteedindude
vorminduete kohta, sealhulgas leevendatud ndudmised varasema taotluse
kinnituse koopia kohta;

— otsus nr EX-17-6 andmekandjal esitatud lisade tehniliste nduete kohta, kus
satestatakse aktsepteeritavad andmekandjad, failiformaadid ja -suurused,
puudulike vdi loetamatute lisade menetlemine ning nduete taitmata jatmise
tagajarjed;

— otsus nr EX-17-7 16ivude ja tasude maksmise meetodite kohta.

1. oktoobri 66sel kell 00.00 viidi kdik e-teenused ja e-t66vahendid EUIPO veebi-
lehel taielikult kooskdlla digusreformi teise etapi muudatustega.

EUIPO infokiri Alicante Uudised september ja oktoober, 2017

Madridi siisteemi uudised

Madridi siisteemi 100. liige

2. oktoobril 2017 esitas Indoneesia valitsus WIPO peadirektorile Madridi proto-
kolliga dhinemise dokumendi ja selle tulemusena sai Indoneesiast Madridi Liidu
100. liige. Protokoll jdustub Indoneesias 2. jaanuaril 2018. Madridi siisteemi kau-
du on nuud véimalik taotleda kaubamargile kaitset 116 riigis.

Madridi kokkuleppe ja protokolli iihise juhendi reeglite muudatused

1. novembril 2017 j6ustusid Madridi kokkuleppe ja protokolli Ghise juhendi reegli-
te muudatused, mis puudutavad viit reeglit.

Vabatahtlik méargi kirjeldus (reegel 9)

Mones riigis (naiteks USA-s ja Indias) on ndutav, et rahvusvahelises taotluses
peab esitama margi kirjelduse, kui mark ei ole esitatud tavalises arvutikirjas voi
ladina tahtedes. Taotlejad, kes seda ei esita, vbivad saada ootamatu keeldumis-
teate.

Selliste keeldumisteadete valtimiseks on nutd vdimalik lisada taotlusesse margi
kirjeldus isegi siis, kui pohitaotluses vdi -registreeringus seda kirjeldust ei ole.



Varem vdis kirjeldus sisalduda rahvusvahelises taotluses ainult siis, kui see sisal-
dus ka pohiregistreeringus voi -taotluses.

Rahvusvahelise taotluse vorm MM2 ja hilisema markimise vorm MM4 on vasta-
valt muudetud. Taotluse vorm sisaldab nluid kahte kirjelduse andmevaélja:
— pohitaotluses voi -registreeringus sisalduv margi kirjeldus, juhuks kui pari-
toluamet nduab selle kirjelduse lisamist rahvusvahelisse taotlusse;
— margi vabatahtlik kirjeldus (mis tahes sbénaline kirjeldus, k.a pdhitaotluses
vOi -registreeringus sisalduv kirjeldus).

Hilisemas markimises saab vabatahtliku kirjelduse lisada ainult siis, kui see ei
sisaldunud taotluses vo6i mdnes varem esitatud hilisemas markimises.

Eesti Patendiametis ei ole margi kirjelduse lisamine kohustuslik. Teiste riikide
nouete kohta saab teavet WIPO veebilehelt andmebaasist Member Profiles Da-
tabase'®.

Esindaja mddramine voi méaédramise tiihistamine (reeglid 3, 25 ja 32)

Alates novembrist 2017 avaldatakse kdik esindaja maaramised ja maaramise
tuhistamised WIPO ametlikus bulletaanis ning teatatakse nendest lepinguosaliste
ametitele, kus asjaomane rahvusvaheline registreering kehtib.

USA hilisema mérkimise tiihistamine vormi MM18 vigade téttu (reegel 24)

Muudetud reegli alusel ei vii vormi MM18 (kaubamargi USA-s kavatsetava kasu-
tamise avaldus) parandamata vead enam hilisemate markimiste tlihistamiseni
teistes riikides. Kui WIPO-s leitakse hilisema markimise ekspertiisi kaigus puudu-
sed, mis on seotud ainult vormiga MM18, ja neid puudusi ei kdrvaldata kolme
kuu jooksul, siis tihistatakse ainult USA markimine. Erinevalt varasemast ei puu-
duta see enam teisi margitud lepinguosalisi.

Uus klienditoe teenus

Madridi sisteemi klienditoe teenust laiendatakse uue on-line-teenuse Contact
Madrid abil. Nulid on vdimalik padevale WIPO td6tajale kiisimusi, teateid ja do-
kumente edastada 24 tundi paevas ning seitse paeva nadalas.

Alates 1. novembrist 2017 asendab senist Uldmeili intreg.mail@wipo.int Contact
Madridi on-line-teenus, mis on koige efektiivsem viis klienditeenindusega uhen-
dust vodtta. Madridi menetlusmeeskonna e-posti aadressid (naiteks mad-
rid.team1@wipo.int jt) lakkavad toimimast detsembris 2017.

Contact Madridi teenus on loodud nii, et oleks vdimalik rahuldada ststeemi koigi
kasutajate vajadusi — alates kaubamargiomanikest ja nende esindajatest kuni
Madridi stusteemi liikmete ametite td6tajateni. Uue teenuse abil on véimalik suu-
nata kisimus, taotlus vdi dokument méne sammu abil dige WIPO td6tajani, aida-
tes klienditeenindajal abivajajat palju efektiivsemalt aidata.

Kaubamargiomanikud ja nende esindajad saavad kasutada Contact Madridi tee-
nust:



— kisimuste esitamiseks;
— ametlike vormide esitamiseks;
— veateadetele vastamiseks.

Contact Madridi kaudu esitatud kiisimusele saadud vastusele on vdimalik oma-
korda vastata ja vestlust lGleval hoida kuni probleemi lahenemiseni. Selleks tuleb
teema reale lisada kirja Ticket ID ja sdnum suunatakse Oigele inimesele. Uue
teema alustamiseks tuleb algatada Contact Madridis uus paring.

Contact Madridi teenus on kattesaadav WIPO veebilehel kontaktide rubriigi all
vOi aadressil www.wipo.int/madrid/en/contact.

Madridi siisteemi veebiseminarid

Alates selle aasta juunist korraldatakse WIPO-s Madridi siisteemi teemadel inter-
aktiivseid tasuta veebiseminare, kus antakse asjatundlikku ndu, kuidas oma kau-
bamarki rahvusvaheliselt registreerida ja efektiivselt hallata ning olla kursis Mad-
ridi slisteemi arenguga. Jagatakse ka vihjeid ja praktilist teavet WIPO e-teenuste
kasutamiseks ning lepinguosaliste ametitega suhtlemiseks. Seminarid on moel-
dud nii stisteemi kogenud kasutajatele kui ka algajatele.

Veebiseminaril osalemiseks tuleb WIPO veebilehel veebiseminaride lehekiiljel"

seminar valja valida ja registreeruda. Parast seda saabub e-kiri, mis sisaldab linki
veebiseminari juurde ja personaalset ligipadsukoodi. Lingi ja koodi abil saab vee-
biseminari toimumise ajal sellel osaleda. E-kirjas saadetakse ka juhised, kuidas
on telefoni abil vdimalik veebiseminari kuulata.

Novembris toimub kolm ingliskeelset veebiseminari, kus kasitletakse rahvusva-
heliste taotluste ekspertiisi WIPO-s, Austraalia ja Singapuri ametites tehtavat
ekspertiisi ning diguskaitse andmisest keeldumise menetlust, ja tutvustatakse
Madrid Monitori. Registreeritud osalejatele saadetakse parast seminari ettekan-
ded ja salvestused. Ka detsembriks on planeeritud uued veebiseminarid.

WIPO uudised ja infoteatised 08.06.2017, 15.09.2017, 29.09.2017, 03.10.2017,
18.10.2017, 27.10.2017.

DesignClass on integreeritud iihenduse disaini
e-taotlusega

Uhenduse disaini e-taotluste siisteem EUIPO-s on niiiid ihendatud tootenime-
tuste Uhtlustatud andmebaasiga DesignClass. See tdhendab, et kui e-taotluse
koostaja jdouab tootenimetuste lisamiseni, saab nimetusi DesignClassis sirvida ja
neid sealt valida.

DesignClass on tootenimetuste Uhtlustatud online-andmebaas, mille eesmark on
aidata kasutajatel leida tootenimetusi, mis sobivad kdige paremini nende kaupa-
dega, mille suhtes nad soovivad disaini registreerida. DesignClassi Ghendamine
disaini e-taotlusega véimaldab:



— suuremat tootenimetuste valikut, kuna Uhtlustatud andmebaasis sisaldub
lisaks Locarno klassifikatsiooni tootenimetustele palju rohkem nimetusi, mi-
da EL-i intellektuaalomandiametid ja EUIPO aktsepteerivad;

— lihtsat ligipdasu, kuna Uhtlustatud andmebaasis on sama Ulesehitus ning
klasside ja alamklasside stisteem nagu Locarno klassifikatsioonis;

— ligipaasu tootenimetustele EL-i 23 keeles, seega saab kokku hoida tdlkeku-
lude arvelt.

DesignClass on integreeritud ka teiste veebivahenditega, nagu DesignView ja
eSearch Case Law.

EUIPO uudised, 02.11.2017

Lahtiiitluste olulisus

Kaesoleva aasta juulis pidi tildkohus kohtuasja T-90/16'% (04.07.2017, Thomas
Murphy vs. EUIPO — Nike Innovate (elektrooniline randmepael)) kdigus télgenda-
ma vastandatud disainide kaitse eseme maaratletust.

Allpool kujutatud vaidlustatud Uhenduse disain oli registreeritud mddtevahendite,
-seadmete ja -seadiste klassis.

)

Uhenduse disain nr 002159640-0002

Kehtetuks tunnistamise taotleja esitas avalduse, milles ndudis disaini kehtetuks
tunnistamist eristatavuse puudumise téttu ja viitas muu hulgas allpool kujutatud
varasemale disainile, mis on registreeritud nimetusega ,painduv LCD-kellarihm®.
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Uhenduse disain nr 000264379-0001

EUIPO kehtetuks tunnistamise osakond likkas avalduse tagasi ja apellatsiooni-
koda kinnitas seda otsust. Kehtetuks tunnistamise taotleja kaebas otsuse edasi
tildkohtusse ja esitas kolm vaidet. Uldkohus liikkas kéik need véited tagasi ja
kinnitas vaidlustatud otsust.

Hageja vaitel ei hinnatud eristatavuse puudumise hindamisel korralikult disainide
Uldmuljet ja muu hulgas ei voetud arvesse tema selgitusi varasema disaini kohta
ning selle kohta, milline see oleks valja nainud nii sisse- kui valjalilitatuna. Hage-
ja vaidetega tasub tutvuda, kuna neis leidub kasulikke juhiseid selle kohta, kui-
das kasutada lahtittlusi kaitse eseme maaratletuse tdlgendamisel.

Uldkohus toetas oma hinnangus apellatsioonikoja seisukohti ja osutas mitmele
erinevusele kahe disaini vahel. Naiteks vaidlustatud disaini pealmise pinna sees
asub ovaalne nupp, on kasutatud labipaistvat materjali ja toote valispinnal puu-
dub ornament. Uldkohus markis lisaks, et vastavalt kohtupraktikale tuleb kahe
disaini Uldmuljet vérrelda, pidades silmas vaid kaitstud elemente, jattes kérvale
kaitse alt valja jadnud tunnusjooned. Vastupidiselt hageja seletustele leidis Gldko-
hus, et varasem disain erineb vaidlustatud disainist, kuna varasemal disainil on
kujutatud kellaaeg, méotelhikud ja sukelduva mehe siluett. Lisaks Umbritsevad
randmepaela molemal kiiljel peenikesed jooned ja heledamat varvi peenike joon
randmepaela valispinna keskel. Need tunnusjooned on kujutatud varasema disai-
ni reproduktsioonidel ja on kaitse all.

Seetdttu ei votnud Uldkohus arvesse hageja selgitusi apellatsioonikojale, et kel-
laaeg, modtelihikud ja kuvar on nahtavad vaid siis, kui randmepael on sisse luli-
tatud voi aktiveeritud. Uldkohus t6i vélja, et varasema disaini omanikul oli muu
hulgas véimalus tahistada mittekaitstav osa katkendjoonega. Seega polnud kirja-
likud seletused varasema disaini kohta isegi vajalikud.

Tuleb markida, et selle jarelduseni jdudes viitas tldkohus EUIPO thenduse disai-
nilahenduse menetlusjuhendile ja Uldkohtu otsuse T-68/10" (Sphere Time vs.
OHIM — Punch (kaelapaela kiilge kinnitatud kell)) punktidele 59 kuni 64, et jul-
gustada taotlejaid ihenduse disainilahendusi kaitstes lahtittlusi kasutama.

Juhtum naitab, kui oluline on po6drata disaini kaitsmise strateegias téahelepanu
disainilahenduse reproduktsioonidele, kuna need mangivad kaitse eseme maa-
ratlusel votmerolli. Eriti oluline on see kehtetuks tunnistamise menetluse juures.
Kohtupraktika kohaselt peab disainide Uldmulje vordlemisel Iahtuma ainult disai-
nilahenduse kaitstud osadest, arvestamata mittekaitstavaid osi. Seetéttu on oluli-



ne ule korrata, et reproduktsioon peaks sisaldama ainult seda disaini, millele
reaalselt kaitset soovitakse.

Visuaalsete lahtiltluste (katkendjoonte, varvivarjutuse, piirjoonte, hagustamise)
kasutamine on kooskdlas lahenemisprojekti CP6 raames loodud Uhise praktika-
ga. Samuti on lahtittluseid kasitletud EUIPO Uhenduse disainilahenduse menet-
lusjuhendis, kus on selgelt kirjas, et lahtiltlus peab olema selgelt arusaadav rep-
roduktsioonilt, selle asemel, et lisada see disaini kirjeldusse.

EUIPO infokiri Alicante Uudised, juuli 2017

Uldkohtu otsus kohtuasjas nr T-856/16

Euroopa Kohus tegi 21. juunil 2017 otsuse kohtuasjas nr T-856/16"* (Rare Hospi-
tality International vs. EUIPO), kus kasitletakse muu hulgas restoraniteenust kir-
jeldava tahise eristusvdimet ja ameti eeldatava otsustamispraktika arvessevot-
mist.

Asjaolud

Taotleja soovis registreerida sénamarki LONGHORN STEAKHOUSE Euroopa
Liidu kaubamargina klassis 43 restoraniteenuste tahistamiseks. EUIPO keeldus
kaubamargi registreerimisest, lahtudes EL-i kaubamargimaaruse nr 207/2009"°
artikli 7 16ike 1 punktidest b ja c. Taotleja esitas kaebuse kooskdlas EL-i kauba-
margimaaruse nr 207/2009 artiklitega 58-64. Apellatsioonikoda jattis kaebuse
rahuldamata, leides et taotletud mark kirjeldab klassis 43 nimetatud teenuseid ja
on eristusvoimetu. Taotleja esitas hagi Uldkohtusse, tuginedes kolmele vaitele,
millest esimese kohaselt on rikutud EL-i kaubamargimaaruse artikli 7 I6ike 1
punkti c, teine puudutab EL-i kaubamargimaaruse artikli 7 16ike 1 punkti b rikku-
mist ning kolmanda vaite kohaselt on rikutud vérdse kohtlemise ja hea halduse
pohimatteid. Uldkohus jattis hagi rahuldamata.

Kohtuasja sisu

Mis puudutab esimest etteheidet, siis taotletava kaubamargiga hdlmatavad tee-
nused on suunatud (ldsusele. Uldkohus réhutas, et mdiste longhorn (pikksarv)
vOib osutada konkreetsele kariloomatdule, eriti Texase Longhorni tdugu veistele,
voi sellel voib olla dldisem tdhendus, mis viitab pikkade sarvedega veistele, mitte
konkreetsele kariloomatbule. Seega Uhelt poolt koosneb markimisvaarne osa
avalikkusest tarbijatest, kes armastavad punast liha, eriti veiseliha, ja kellel on
jarelikult laialdased teadmised antud valdkonnas ning kes on teadlikud Texase
Longhorni veisetdust. Teiselt poolt, isegi kui keskmine inglise keelt kdnelev tarbi-
ja Euroopa Liidus ei taju moistet longhorn kui konkreetset veisetdugu, siis ometi
saab ta aru, et tdhis longhorn koosneb sénadest long (pikk) ja horn (sarv), mis on
inglise keelt kdneleva avalikkuse jaoks tavaliselt kasutatavad igapdevased s6-
nad, mis kirjeldavad pikkade sarvedega looma. Séna steakhouse (liharestoran)
tdhendab aga steikidele, nimelt grillimiseks ja inimestele tarbimiseks modeldud
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lihaldikudele spetsialiseerunud restorani ning on laialdaselt ja Uldiselt kasutatav
sdna inglise keelt kdneleva avalikkuse seas. Jarelikult tajub markimisvaarne osa
asjakohasest avalikkusest taotletavat marki restoraniteenuseid kirjeldavana.

Kdige eelpool toodu pdhjal tajub keskmine inglise keelt kdnelev tarbija, kaasa
arvatud see, kes ei ole ilmtingimata punase liha armastaja vdi asjatundja, kohe
taotletava margiga tahistatud teenuste omadusi EL-i kaubamargimaaruse artikli 7
I6ike 1 punkti c tdhenduses, nimelt nende spetsialiseerumist loomalihale, mis
saadakse pikkade sarvedega kariloomadelt.

Mis puudutab kolmandat vaidet, siis tldkohus nentis, et apellatsioonikoja hinnan-
gut ei ole vdimalik seada kahtluse alla Uksnes seetéttu, et see ei jarginud ameti
eeldatavat otsustuspraktikat antud juhtumi korral. Pealegi, mis puudutab konk-
reetselt apellatsioonikoja antud hinnangut terminile longhorn, tulenevad taotleja
argumendid vaidlustatud otsuse vaarast tdlgendamisest. Jarelikult tuleb kdik vas-
tuvaited tagasi lUukata.

Hagi jaeti rahuldamata.
EUIPO infokiri Alicante Uudised, september 2017

Uldkohtu otsus kohtuasjas nr T-81/16

Uldkohus tegi 4. juulil 2017 otsuse kohtuasjas nr T-81/16'° (Pirelli Tyre vs. EUIPO),
kus kasitletakse muu hulgas asendimargi eristusvbimet ja omandatud eristusvime
tdendamise kohustust.

Asjaolud

Euroopa Liidu kaubamargina registreerimiseks esitatud kujutismarki taotleti klassi
12 jargmiste kaupade tahistamiseks: rehvid, taisrehvid, poolpneumaatilised ja
pneumaatilised rehvid, veljed ja katted sdidukiratastele. Registreerimistaotlus
esitati allpool kujutatud asendimargile, mida kirjeldati kui kahte pdhiolemuselt
vordset kumerat riba, mis on paigutatud rehvi kiljele ning mis kulgevad méd6da
selle ringjoont.

EL-i kaubamérk nr 013388293

Ekspert keeldus kaubamargi registreerimisest, kuna taotletud méark on EL-i kau-
bamargimaaruse nr 207/2009 artikli 7 I6ike 1 punkti b tAhenduses eristusvdimetu.
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Apellatsioonikoda jattis eksperdi otsuse peale esitatud kaebuse rahuldamata ja
kinnitas, et taotletud mark langes EL-i kaubamargimaaruse nr 207/2009 artikli 7
I6ike 1 punktis b satestatud keelu alla. Taotleja esitas kaebuse Uldkohtusse, tugi-
nedes kolmele vaitele, mille kohaselt on rikutud EL-i kaubamargimaaruse nr
207/2009 artikleid 75 ja 76, artikli 7 I8ike 1 punkti b ning artikli 7 Idiget 3. Uldko-
hus jattis hagi rahuldamata.

Kohtuasja sisu
EL-i kaubamérgimédéruse nr 207/2009 artikli 75 rikkumine

Uldkohus liikkas tagasi hageja argumendi, et apellatsioonikoda rikkus pdhjenda-
miskohustust ja ei uurinud mérgi eristusvéimet iga kdnealuse kauba puhul. Uld-
kohus tuletas esmalt meelde, et apellatsioonikoda vdib anda uldiseid pdhjendusi,
kui kaubad moodustavad piisavalt Uihtse kaubagrupi kategooria. Teiseks markis
Uldkohus, et igal juhul taotles hageja asendimarki, mis on méeldud rehvi kiljele
lisamiseks. Seega, taotletud margi loomusest tingituna, vaatamata sellele, et
taotleja on soovinud kaitset ka lisakaupadele, nagu veljed ja katted sdidukiratas-
tele, piirdub registreerimiseks esitatud tahis rehvidega, kuna see on rehvi ja mitte
mingi muu kauba peal kujutatud.

Uldkohus liikkas samuti tagasi hageja argumendi, et apellatsioonikoda on rikku-
nud pdhjendamiskohustust, kuna ei pdhjendanud, miks tajub tarbija taotletud
marki lihtsalt tehnilise teabe raamistikuna, mis on esitatud rehvi kiilgedel, mitte
paritolu naitajana. Selles osas leidis Uldkohus, et tehniliste omaduste markimine
rehvikilgedele on Uldteada asjaolu, mis ei nbua tapsemaid péhjendusi, mida
apellatsioonikoda peaks arvesse vdtma. Veelgi enam, vastupidiselt taotleja vaite-
le, ilmneb vaidlustatud otsuse |6ike 16 sdnastusest, et apellatsioonikoda tugines
sellele pohjusele teisejarguliselt, pdhjendades taotletud margi aarmuslikku liht-
sust. Pealegi puudutab Ulaltoodud kisimus teise vastuvaite pdhjenduste paikapi-
davust, mitte vaidlustatud otsuse pohjendatuse piisavust kui olulist vorminduet.

EL-i kaubamérgimédéruse nr 207/2009 artikli 76 rikkumine

Uldkohus liikkkas tagasi taotleja argumendi, et apellatsioonikoda rikkus ameti ko-
hustust uurida fakte omal algatusel, nagu on satestatud EL-i kaubamargimaaruse
nr 207/2009 artikli 76 I16ikes 1. Uldkohus leidis, et taotleja ei ole naidanud, mil
moel ei ole apellatsioonikoda uurinud tema kasutuses olevaid asjaolusid, pohjen-
dusi ja tdendeid. Lisaks on taotleja kohustus esitada ametile tdendeid, mis naita-
vad, et vaatamata ameti anallsile on taotletud mark omandanud eristusvdoime
Euroopa Liidus. Seega on apellatsioonikoda taitnud oma kohustusi EL-i kauba-
margimaaruse nr 207/2009 artikli 76 mdistes.

EL-i kaubamérgimédéruse nr 207/2009 artikli 7 16ike 1 punkti b rikkumine
Uldkohus kinnitas vaidlustatud otsuses esitatud seisukohta, et taotletud mark on
aarmiselt lihtne ja sellel ei ole kujutatud mingeid erilisi omadusi ega aspekte, mil-

le jargi vdiks asjaomane avalikkus lihtsalt ning kohe tajuda seda kui asjaomaste
kaupade kaubandusliku paritolu naitajat. Jarelikult tajuvad tarbijad vaidlustatud
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marki kui dekoratiivset elementi, mis on lisatud rehvide véi teiste registreerimis-
taotluses margitud kaupade kuljele. Seega oli apellatsioonikojal 6igus, vaites et
taotletud mark on eristusvoimetu.

EL-i kaubamérgimédéruse nr 207/2009 artikli 7 16ike 3 rikkumine

Uldkohus kinnitas seisukohta, et taotleja ei ole esitanud vajalikku teavet, nagu
naiteks margi turuosa, margi kasutamise kestvus, ulatus vdi geograafiline kasu-
tusala, mis voimaldaks tdendada taotletud margi kasutamist. Lisaks markis uld-
kohus, et peaaegu Ukski tbendusmaterjal ei puuduta konkreetselt taotletud marki.
Seega ei vbimalda Ukski esitatud materjal ndidata, et asjaomased isikud voi va-
hemalt markimisvaarne osa neist eristavad tooteid taotletud margi jargi, millega
need on tahistatud.

Hagi jaeti rahuldamata.
EUIPO infokiri Alicante Uudised, september 2017

EUIPO tegevdirektori otsus nr. EX-17-1: https://euipo.europa.eu/tunnel-web/secure/webdav/

guest/document_library/contentPdfs/law_and_practice/decisions_president/EX-17-1_en.pdf

2 Current trade mark practice: https://euipo.europa.eu/ohimportal/en/trade-mark-guidelines

3 Current designs practice: https://euipo.europa.eu/ohimportal/en/design-guidelines

4 Veebiseminar Changes to the Guidelines: http://directo.avanzo.com/
EUIPO_20170926_legislative/webinar.php

5 EUIPO Akadeemia dppeportaal: https://euipo.europa.eu/knowledge/enrol/index.php?id=2938

6 EUIPO tegevdirektori otsus nr EX-17-4: https://euipo.europa.eu/tunnel-web/secure/webdav/
guest/document_library/contentPdfs/law_and_practice/decisions_president/ex17-4_en.pdf

7 Technical requirements for attachments to electronic filing and communication: https:/
euipo.europa.eu/tunnel-web/secure/webdav/guest/document_library/contentPdfs/
law_and_practice/decisions_president/ex17-4_en_conditions_en.pdf

8  Euroopa Parlamendi ja ndukogu méaarus (EL) 2017/1001,14. juuni 2017, Euroopa Liidu kauba-
margi kohta:
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/?uri=CELEX:32017R1001.

9 Decisions & Communications of the Executive Director:
https://euipo.europa.eu/ohimportal/et/decisions-and-communications-of-the-executive-director

10 Member Profiles Database: http://www.wipo.int/madrid/memberprofiles/#/

" Madridi stisteemi veebiseminarid: http://www.wipo.int/madrid/en/webinar/

12 Uldkohtu otsus nr T-90/16:
http://curia.europa.euljuris/liste.jsf?language=et&jur=C,T,F&num=T-90/16&td=ALL

13 Uldkohtu otsus kohtuasjas nr T-68/10:
http://curia.europa.euljuris/liste.jsf?language=en&jur=C,T,F&num=T-68/10&td=ALL

14 Uldkohtu otsus kohtuasjas nr T-856/16:
http://curia.europa.euljuris/liste.jsf?language=et&jur=C,T,F&num=T-856/16&td=ALL

15 Euroopa Parlamendi ja ndukogu maarus (EL) nr 207/2009, 26. veebruar 2009, Euroopa Liidu
kaubamargi kohta:
http:/feur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2009:078:0001:0042:ET:PDF

16 Uldkohtu otsus kohtuasjas nr T-81/16:

http://curia.europa.euljuris/liste.jsf?language=et&jur=C, T,F&num=T-81/16&td=ALL
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